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PROLOGO

En

que se han venido operando en esta materia, particularmente en los Estados
de democracia occidentl,

varios los factores que han contribuido a esta situacion. No es éste.
mos oportuno senalar algunos de los que mas han influido y contintan inci-

rimertrming 4 oqisiioncoloil G en s, s, peer

del tiempo transcurrido desde su abolic una seric de pricticas y
el

desarrll de naveiguaion previay de pruceso pnal.sin e han ogado

dimentlsa,y n algunos speeios asumenscldes y valores que cores

ain existe quien inger
prestuncion de inocencia on favor el supuesto sujeto activo del delto, mier-
s mo se haya dictado sontencia daiitivs, Esta consderacon carece
base legal y doctrinaria

base logal y

la Inquisicien.
Ias bases fundamentles del proceo penal qu s par e evoluion
Pomant e b el o Et domertion

o al derecho mexicano. pues s encuentra previsto en los ariculos 111 de a
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Dedaracin Unlvrss do ks Dorch Humanc, 1426l Pac neracna

3 P
o amenen, docoreton mwrl\acm\ulea que fueron suseritos v nuﬁcldns
Est

o 139 constitucional
Por

piniones per ¥ que

cisamene e sealr 1 modifcaions coneress que deben practicrse en
hac

st yignie en iz dorecho y que merece Y debe ser catad,
consecuencia de esta tradicion i ra, hay en la préctica y el

astudio do erin Io s velldaments podamos denaminr una e
s ataiaria”, Bata el o ecprose sheetodosn | g dctisienta
Qv e da enire o pracess penal cusatoni previsto n n Constitocon Polt
proceso penal “mixto”’, con marcado predominio de la averiguacion

inani dl Ministerio Pblco cuyos no corico d aseion penl, essti-

miento do ésta, pro Sabreseimiento y formulacion d

e scaratotes” o o ujoon sl princpo de Tepubind, pos estin e

iridas a1 reisionde usgador. Bn 1 dotsinn, st cliara utriaria s
vierte en Ia indiferencia o el acriicismo con que son vistos este desf

o de los sujetos proces
mmu.m diion na e o cliura dl. sworariomo. e

rres joctrina nal contemporinea pre o las
leyes, la |ur|sprudencl-lvllp ica s adecuon, cach ves mas, al proveso
acusatorko previso n  Conatucan: y omentar una cltre do respto ¥

w6l o ot e de chi cntr £ o
s ot o sl g i B o derechn s,

n que so absuelva a los inocentes. Montesquicu afirmaba con toda razén que
B YiaBru-

yereexprosaba: “Un culpable cas

o s un jemplo para los canallas:

L bisqueda de certesa de o echos delituosos y I determinacion de

chosy I dignidad o oo, Po o coniari, o uvo e o
o moral no es ninguna garantia de corteza y puede conduci a la fabricacion
e colpablony 0 claes de atropaio. I jace o reproche de I socoded

hables. F- con




otro crimens lo antijurdico con I ilegalidad; ni la injusticia con otra injusti
Pars e cabcts oo adocring procsal peral mesiana o e
b

sarrlodl um«mlmvw modermo y a I defens do o drecos amance
debemos mencionar ol libra de Juan José Gonzélez

o e
edicion data de 1940, Esta obra pionera tuv, entre otre
er con gran precsion ol desarrollo istorico dl proceso penal,

ra explicar

'y o cibia
ot aaroecs o proms pah el mm mvpumau
Ins

ciar ol iy 1 nalidad d as niculonsprocesslescontempart
exposicién do Gonzdles

Se consagraria ol imperio irracional de Ia fuorz
Ellibro de sergm Gurla Ramier, Curso e derecho procesal penal,
o procesa peval mexicano oy contemparineo. Garcia Ram
e ndo o mis brilanias disciplo dl gran rocenisa apatol Nt
are 5. Cadil superd cabalmento o viei procedimeatelitme 7

cirec I cxpoekion s comple  sistemiics des deech procest pond
mexicano. En su obra. Garcia Ramirez pone de manifiesto también una cons-

alos preceptos constitucionales.

e de s graniasconituionles delprocesopenal ha id b
dado por varios ures mexcane. Sinembargo s prse gue o o mis
completoy mjorsoeia sabre I aters, .1 s &

ciadels de su jurispr

al.
1 libro do Jorgo Alberto Silva, Derecho proeosal penal, que ahora prolo-

o, s e doriro do s renacones do s abra quebamos mencio
Enl L autor sborda .

poss
i deneral dl procos: xamin Ja evocion hstbricn dl pocos ¥ do 1o
administracién de justicia penales y analiza los conceptos fundamentales de
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accion, jurisdiccion y proceso, asi coma los sujetos procesales, De este mo-
do. Jorge Alberto Si p

dentro del estudio del derecho procesal penal,
. en cierto sentido,

e ich. o erc, ) ator i s Jos

s penal p
icaminiosapotdosy 1 clecucion desentencias.

 lon chinte s abjks o kol 4 o parie vt umte St 3
Sexta, respectivamente.

erce I tptima pare, e I quo Jorgs
Albarto Silva hace un valioso analei del proceso cvil

provenente oel delia; vt s uno de o temas mancs
amplio espacio que le dedica el autor.

arto
Wildod o

cados mwlullrnlmmhmlwln
Por seae rascnse, nos cmgrtalamos por a

desta

pais
do st nueva

wr a publ
b de Jorgo Albrto ;.m.‘ sositals s 4 meai i peoce

JOSE OVALLE FAVELA




NOTAS AL LECTOR

Jient un trabajo

precipitadaments.

elaborar un texto de casicter didictico que pudira ser il  nuestros alum:
£0 ya revisadas las galeras, ocurrieron algunos cambios en la legislacion que
Mas tarde, encont

final, con ol paso dal tiempo, retiramos ol trabajo presentado. decidimos
menzar desde ol principio.

d — i ficand,

que por fin creimos oportuno comenzar a cscribiz nuevamente la obra.

, puntos de vista.
pertos procesalistas de diversas universidades.

nificacion, en la que hemos considerado el perfl profesional de la carrera; el
i espec

o que desamos s acanados por o lumi
Originalmente, esta obra 6 para que formara parte del apéndice




xxvi NOTAS A

i o 1 B g st ko poc o soipantes 34 et e
30 ctia de e gl s 1t vl s de e acministrativas
en la maestria, no pudimos presentar, debiendo sustitui el procedimiento do

Uitulaion, D coslier manere.esainos eguros d it l mared (eico
b

yace en la presente obra.

‘Cabe aclarar que al iicio de cada una de las sete partes que conforman
el texto sélo se enumeran los objetivos particulares y o los especificos. Ad-
vertimos ala a

@ induzen  sus alumnos al cambio social.
i 1
cién como l profesor desean sean alcanzadas por el alamno. El profesor, do-

b alumno, dobe
disenar los procedimientos o métodos necesarios para lograr 10s obietivos.

an s resulads btnids
pronto, como objetivo general, este curso pretende que ol alumno
concac, segin ol maro tericny coneptul do Teors geneal del procesn,

1as nstituciones 10 procedimintos el proceso penal mesican. 14 ks
que su aplic
Como so advertic en . lsta do objetvos, se ha prestado mis atencin

gorias de conocimiento, comprensidn y aplicacion. En los niveles de andlisi.
d

procurados
enla espeialidad, macetria y dotorsdoy o precssmente o s lesncisira
faunque seri dscable, qu s donde ol alumno apens e it e lconc

nt dl deeho proc

e hist

idneos a fin do que ol sstudinte busque on u reldud nuevossbiios a oy
curls aplics Io spres o, Gbjetos de conocimier
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lodel

0, esta prioridad no signifca olvidar la legislacion distrital, que también es
objeto de este curso.

tratado, y acaso o perfeccionamiento del dispositivo correspondiente.
El trabaj

diversos apoyos y recursos didécticos, protendo —ademds do informar de 1o

dncipina.
i parte do la obea est dedicada al conocimiento de los marcos tedri

ciones que en torno a un tema han adoptado los versados, procurando, en le

va'se haya abandonado o superado.
Tl

e Qo prcencmasprocra Tovar s de s et s
que mas tarde serd postulante, juzgador, eglado o imveigaier,

-n\nqueuhlh al desizarse la idea a 1a pluma.

poc o s o pebte e e edgete o et o
del codigo procesal.

intivo, ni ol simple andli




en In metodologia centifica. nos disgustaria exponer solo hipbtesi de trabajo.

clusiones de investigacién.

hazads
I conclusion mediante un método cientifico de comprobacién logica.

Noobs-
et st o sk b e e o e e igncrmtta

O e ae aveio scerc de am aveves sy de comocinns

co.y el préctico, asi como entre andlisis y sintesis.

dencias de la ciencia procesal penal en l tratamiento del ltigio penal

» e = iy
cas solo reiteran y sintetizan lo va cscrito y analizado.

disciplina. Tie
aprobado por Ia Facultad de Derecho de la Universidad Nacional Auténoma

que por
it s Ao T 3 S5 uwap«mde u drea y
T procesal i te ocurre con ‘consideraciones acerca de la

tar e plan doestucio vige
Pl paro e i picticamentn s erostioener ol sbdlens

cautelares, que en otros textos se entremezclan

tas mexicanos.
B
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ial
rantias, principalmente la caucion.

recartrics i dienson o lr s doo s personais

que en

Jos linéamientos de investigacioncoiifcn
En la sexta parte se abordan las cuestiones incidentales que

o civilderivado del delito, conexo al enjuiciamiento penal, con la aclaracion
do que ste se presenta, no en calidad de un mero procedimiento incidental,
5in0 como un verdadero proceso.

destinado
Entonce, v loe invesigador

© los profesionales nos disculpen i aqui no

tribunales.

148 e
interesantes, posiblemento aceptables, discutibles —tal ve alguien dir inclusive

al esquern n confunto, v o explicaciones refinadas acerca de o que pensamos.
Ellib

cesal penal. sino par proporcionarles una guis o idea general do lo que e

quien aspire a ser un profesional del derecho.

cuya lectura y T

o examen final. EI deseo del alumno por conocer In materia debe reforzarse
mediante a autodisciplina del ostudio persistento y paulatino, o cual implica
Teer y releer determinados temas y reflexionar sabre ellos

dizaje. Asi, recomendamos: N
o Sbrayar o un o o s dncioneny concepon
1 Subraarcon ot ol s e e

ntidad fodorativa de interés,

" 18 oy do i o tain por sl a1 o




X1 NOTAS AL LECTOR

@ defini
profesor,

o I )

L e

notar
que resultan desconocidas,

o
pearse e ol Ubro-Los mdios mis conocios par s
v las grific

jetas que puedan
intosis los constituyen los cu

rovistas ospecializadas y se reproduce con ligeros cambios.

1os Cua.

e oo
La séptima parte del trabajo (salvo algunas modifcaciones y adiciones)

noma de Mésico. (nims. 160, 161y 162).

Cada esatr, cutods s volvias 8 impenieat noas mimeogratida
se hacian los ajustes necesarios. o Ia logislacion, sino
por s oxperincis didicticas Sbrenidas

chatanerhmoscadit o sk cenclomeony o st s o .

anto,sugerimon qu e lctor s familaricocon s mismos.

|.u.,‘ i o 0 conli o e e i, dode s -
an las principales adagios mencionados en el discurso.

Jocai s oo o i 3 phclns o bt st 10 s B o o

va que en la segunda v en las ulterores podrén omitirse 1os més pequenos.

viny slaraors. o prora mantane o ner n et
Por lo que hace o ns relorencias cruzadas que tri
tan ol pl 00 cada pAgin, n sta bre. 50 b nentads ol savo o
508 excopeionales (irededor de 10}, y s insertan en ol cuerpo del texto

a los autores do la informacion citada. Estas notas no podian ser ignoradas




plagio. L seen
Cuentran en la bibliografia general
al ector, poralto algu:
nas de nuestras limitaciones.
o Simembaro, pra stz resltg do singular interes o) capiio i
o (capitls 3, pues 10 quisimos sdlo snumerat cron wligcmene diversia
B i g s ey dtsdo o o e o

&
o spoyams e e o Clingron
e st abra nos reporta cierta saisfaccién personl, hay elementos

o de Musar Fenoch. Gome rbanern Ve Marconde, Jot, Bartod
Ferro, Claria Olmed

tras biblotecos.

tipo son de diversa indole: por un lado, 05 alumnos que casi exigen gue las
por otro. el de algunos pr

Enc

o muncafl ol consuel d a mujr 10 s,  qienes anca tempo e
roba. A

bencmn de este trabajo.

e reconoer nustr dudi. Tras s frmaciontsaue i s hcen xmh:an
muchas do s idas i dieron lugar a nuestra formac
e sl o ks gs0 cmples o 1. rdsecon I prisra pareons Samadicnl
e Shgutr wiicomon . ercera et pra

batant

F Flores Garcls. vista
de caricter teorico.

dan a aclarar o planteado o a corregir orrores.

EL AvTon
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NOTAS A LA SEGUNDA EDICION

como e do texo obligad en vrias unvesdades. s como 1 erca
favorable de los estudiosos de la materia, shogados  postulantes, me plac
presentar la sogunda cdician de 1a obra.

Loego de 1 sparkicn te a primera edicitn 0 has produckdo profundes
cambios dentro del proceso p ur\:Y ‘mexicano que ameritaron una rovisién a
obra y no una mera reimpres

La doctrina ha sido pmdvgn en torno al desarrollo e I ciencia procesal,
e

mpo de las reformas tenemos, no slo las habidas desde 1991 a la

diversas disposiciones constiuconales en 1993, qu afetaron bondamente

cundar
et wase S o Ly edil el o
iy santon do 1 orars.

dan lugae 1 et por shemlo o Ciigo do Procedimientos pale do
Baja Californ
Hemos aprovechado 1a aportunidad en eta segunda et

o sdlo para,
tamb

e (mchumnﬂ contrarias (15.12) )
cnte hemos prosechado lasportundad par corrgi ¢ 80 cas0




sci. Suprema Corte de Justicia
Sec. Seccion

Sigts. Siguientes
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LATINISMOS

o, del cunl
i doede o
Gbaats ab intonei,shalve do nistancia

dlito de calumnia
ctocl x dlet,acion il derivd del ety
arg de tes persomas

a s
i guen. o cul,
i cestimoniands

o o desen de contoar
nimo o dar testimonio

Causa petendi, hecho fundatorio de la pretension

ol uiciode conceimiento
ra legem, contra la ley
g S s o B b

tra el reo
Copus am cwerpc o de deliy

Deee e o s

e guem, bt o st . dm & canclusion
apcidd disminui

identidad en ln causa petendi
Eadem persone, sontidad o I persons
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vl LATINISMOS
_— .

Eadem res, identidad en la cosa
Ex offci,aficiosamente. En tancion o u cargo
Ex post facto, desputs do los hechos

smpm it ngessun impedien, excepeion ondada en I spendencia

o iudicati, excepcion fundada en que existe cosa juzgads

Forum commis delict o orodo o donde « comee o doito
Forum decidends,of foro que ha de decidie

Forum procetinie, Toro donde s ha prevenido

Forum prorrogatum, o foro prorrog

e, do i i, o i, O lada e nta teror,concuerd has

“person: a d
Inipsa perpet uunrﬁxcmom unalmum-nmdenxwe,«uumdeellwchn
In ludicando, ol momento de juzgar o

In iure, o derecho, pmad.xmenu] en el antiguo derecho romano.

In procedendo, dmmw ol procedimient

ncidens, que e ot e it

dentan

Iner o, anre ogaes, quoriendo ndicar ienras tanto

ln'ﬂvu,undA sfimaion que s hace menir 3 juage: o det,“mintrss
so dice ol de

Inerangn, miomons

intrcrimii, el cnduc dloss

Tudicium publicum, juzgamiento piblico

lura nouit curia, ol juez conoce el derecho

i antum, resuncitn egal queadmite pracba en coniari

Tus libertati, derecho

e poculand, B  rsiea nsctividad ds posulcion

Tus puniends, derocho s py

Juramentum calumniae, juramento de no acusar calummiosamente
el

Lato sensu, sentido amplio

- =



oficiosamente
‘denominacion del delito
uris crimins, denominacion egal dada al dlito

o g s it &ﬁndel-nmmwwmnmm«.
fon reformatio in peius, no variacion e
oria criniis, infermacitn de un o

mocen de cada caso en la antigua Roma.

o derecho romano
lhno e, motivo o eate gue d lge I dacisin
send 1 ez misma  eencia

B e e e e i st
Iwmmlm i beneficus, variacion en beneficio

ecundum alsate o proba sogin 1o segado ¥ robade
ine qua non, sin a cual no: que mplica un condicionante
s decidido.

ecisis,
tricto sensi en sentido resiringido

frocuencia e emplea paraindicar que st b la opeicon el 24
b

S generi, gnero muy propio o singular. De su género o especie

Tantum, devolatum. uattum apelatum. o “dovoaie (ko como 5 apla,




Eadem res, identidad en la cosa
Ex offcio, oficosamente. En tencién a su cargo
Ex post fucto, después de los hechos

opetio excepeion
Exceptio iudicati, excepeion fundada en que existe

el foro donde se ha prevenido
Forum promogutum, el foro prortogad
Ibidem, deall
o n ol mimero do e
1dem, i

tacn e poder supr
mpea il o

mare resisir, staca, refutar
o cactrinde
In condemnor on
Infovor s, en mm beneficio del reo

In dicand, ol momento de juzga o resoives

T e o derc Fose procsdimental o of aigu daecho romano
n procedendo, dursne of procedimie
Incidens,

™)

Intr locus, entre lugares, queriendo indicar mientras tanto

Interdiciendo, afirmacién que se hace mientras so juzga; os deci, “mientras
derecho

g prgegrimagl e

s tantum, presuncion legal que admite prueba en contrario

Tus ibertats, derecho a la bertad

Lus postaland, derscho s realzar I atividad de postalcén

Tus puniend, derecho a punir

Juramentum calumniae, juramento do no acusar calumniosamente
s deja e

jues
Lato sensu, sentido amplio




Legis actionem, scciones de a ey en el antiguo derecho romano
T scontestato,quibross significar e el tigo procesa Surge al contestarse
Ia demanda .

1 presentarse

faiestas, deltos pil

foes oo, mokive propis, cbar autimomarante,valuntariamente

Nema tudes sine actore: ne procedat ex offci, no hay juicio sin actor: ol jucz
ed te

o s i dem. s dplidnd poro i, as s e o o
r o mismo
Tidad, Se dicedo a e esluion que i abseve i condena
i i peus, o varacion en par
acién de un delito

Parutim n mor, air nicr o o marginal
tos
n preension procesl enunciada
ido

0 nidens, cosion nckintal

om.mm.um cuestion principa

Quasstores, Tos que conoeen de cada €430 e I antigua Roma

Guantu, ca

Questiones perpetuae, espec deleyes especiaizadas para cada tpo do delito
e el antgu derecho romano

decision judicial. En lo pen
e s por i 4 v o o apeiclon mterldo
]

Sul generi, genero muy propio o singular, De su género o especic
Tuntum, devsitum. tnattam apelatsm se »dovoasr tans” como 0 spele.




1 mviswos

la sctuslidad, el
rgumentado
Testis unus, testis nullus, testigo nico, testigo nulo,

Thema decidendum, objeto o materia de la decision
Thema probandum, objeta o materia que trata de comprobarse.
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 Dorcr b copuinci  hcoosmintdo eyl okl

jto activa del delit.

Do it 7 SN M Vil pma

mﬂmrm a detensoe ponl
a a natiraaca jurdicade defenor punal

Describi la regulacion formal del cargo de defensor.

Doscribir los sistemas de asesoramiento penal.
Describir a organizacion y el funcionamiento de l defensoria
de oficio.
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Introducion sl st de procss pensl 7

L SUPUESTO DEL PROCESO PENAL

.ﬁ«um«;.,

B el gl oo
Dot apuns que o prcen (culiersqu s, aut nclis 1
e reuiors uns e como i materi e ing por

i
2 N e

o cual el tor lama interés); y
B s o s e oo o aregler eateaprocesalmente.

oonaamio” quo el mp..mm. mal llamada jurisdicion voluntaria, ¥
con el que no

i T g oo de inrses cifcndo por o prcn
i d o d o s 3 por o i ot7, pero aderds —y
aquiintercede Alcal Zamora i de imp ndenia urdics, porque

ceso.* Cuando ol contenido de osa pretensién y su resistencia se cualifica co-
i pena ol i s pora.

D Gnoti Pt Lecciones d derecho procea i, pigs. 0 5.

o0 et s e, DO 98




8 THORIA DEL DERECHO PROCES

LrENAL

el ltigio ¥ 1a controversia, ideas éstas que no parecen haber encontrado eco
en'la doctrina. De aqui que hoy en dia se utilicen casi indistintamente tales
Vocablos

ltigoque importa al pocesnssqiers dos oscones cpuestas. Al
cab precuar e on o concepe de g penal noimporian s confc

de dercho, et e, de s puieds por wn o, e s ety yor 1
e s b o M e B s % o o ol o

0

importa que se sostenga la xistencia de un hecho cualficado como penal y
1 afirmacion de derecho  qus acerc de éto exista pgna. vale dch,
sistencia & una pretension punitiva

| proceso. Es por esto que el ltigio es un supuesto sine qua non
e roes, e depnie oo o e of g

ocsimient
1 especial naturaleza del litgio penal es com se estructura el
sty
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|2 MEDIOS DE SOLUCION DE LOS CONFLICTOS

i i poras par-
tes mismas en conflicto o por un tercero
Enlcondo lucon or artes misia, bsta puods s —y aqul s

tela o por autocomposicin. segan que tal salucion sea egoist o altruista
respectivamente.

A, AUTODEFENSA 0 AUTOTUTELA

e 1 s v confit. s orma o suluio i o ertros
o td y de egois

tensi

repele la agresion unilateralmente, se autodofiende.

recho, como.

de lo adeudado, aquél y
dad de rocurcin o) Estado
Como otros casos desjrcco d un derech @ eptetao deun e

que
el ofendido puede perdonar al enunciar o revoear su querslal, pues termina:
a una protensién, no hay reaccion.

0.por la via de los hechos, como en ol caso del duclo, y de cirta manera, en
I i

germanos
en la Bdad Meds ion. B Mex
0,1 e sino hasta o duco Vordsteguiomero, o erminar ol iglo pasao.

atenuacion de la pena por homicidio cuando concurra oo . 306 L

En atencion al excepcional reconocimiento que da o

Ten s e s o autrizods s dmple. o (..mu. ot et
ol ducl,an algun ©

Supucsto do vengar I ofnsd.



10 TEORIA DEL DERECHO PROCESAL

ningn Estado. por grande que sea su potencia econdmica, soporte el mons-

duzcan.

B. AUTOCOMPOSICION

El otro medio de solucin de los conflictos interpartes que segén la calif
cacin do Alcld Zamra, o resalta sgoista sno altrista o Ia autocom-
posicién.
La autocomposicion puede ser preprocesal, il solucidn sobreviene antes
.

P
modalidades: que las paries lo solucionen sin intervencién de nadie o que al-

ridad a proceso.

mencionems al convenio iterparts. para cuando solo éstas ntervengan.

Fevocacion sobreviens luego do la sentencia.

medios autocompositivos de solucién en unilaterales  bilaterale.

desiste de su pretensidn (nuestra ley procesal penal la conoce con el nombre

fotorga el perdén).

cado,
Plo en solucitn de litigios civiles es el allanamiento del demandado ot

cierta medida se corresponde con la rendicion. En las soluciones. pen.lr\ no
ol e il scopar o fatosge prodoce ) alaramiens, s

o LT Ao vty e s et
al estar inserito como garantizado en nuesira Constitucion

T amorsy Catil,Niet, Prces, aocomposiidny ntofense. g




[ A ————

s coniremediabl senencia condenator
e i conocdn I palindie, que s traducs e maniese-
b amepensimiento por o dofty eometid,

segin una concepeién privatista, cosa que actualmente no ocurre.
‘Noobstante, por aplicacion de a Ley de Partidas, antes de 1857 s era po-

a de muerte era factibl ol convenio entre los
51 chao e llam s Ia atancion e Alalo-Zamoray 3 3 aue gt ar-

s criticas, os ol plea bargaining dol dorecho procosal penal dl ve
el ot i Tgura comsisieen "] conveno el demand e, e
iral-

donde un tercero extraio a la contienda es quien Io solucions.

Lt

s art. 21).

camente carcciera de relevancia, huestro curso no Lendria razon de ser.

risdiccional, .

autodefensa: que més adelante.  l vista s et ot

tary de

i
surgio el arbitraje, y que en un postrer y defnitivo avance, y cuando ya hay

e g 150,y
ekt A
Sphen'A. Slburg. Americon crminl A5
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o menos un minimun de organizacion social, hace su apar-

. solo diremos que tratandose de conflctos penalos ya no es empla:

¥ roguilada inclusive en el Codigo Penal.

1.3 NECESIDAD DEL PROCESO

o) e poil qu o conendints sclucone por i mismos s ol
Es

i de recuri al proceso surisdicciona. Incluso, existen v
i xicico mlonesy rlonss de ecsona’ e mancs en s vida ha enicy
e ecui al process, o os eralicion s gon o b mfratada o e
resuelto por s mism

D 1 punty o vist uridco, ato o est probibido,snd qu nchuso

pacifica, pero no egoista, resuelvan sus problemas.

nados por las partes mismas. En cstos casos. <l Estado prohibe que o

dos para su solucion.

justicia por sf mismo, la im-

o, son refljo de estas ideas y se encuentran plasmados en mussira
Constimcion
‘Sélo en casos excepeionales, establecidos en nuestras leyes secundarias,

cunlificado como penal. L regla general para solucionar los conflctos va a la
Heterosalucien y. especificamente, a la procesal jurisdiccional

omo principio de obligatoriedad del proceso o principio de necesidad del
proceso.
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dad del proceso v de aqui procede una de las notas que hacen importante ¢
et el i ot
omo regla general podemos sostener

tras en un litigio cvil
Jues e eventual e un Itigio penal e indispensable.

14 UBICACION DEL DERECHO PROCESAL PENAL

en su formacion de sbogado.
El estudiointegral del drccho procesal penal debe inlue trs pasos: a

viamento adquiridos.
El

pliquel. i una prictica forense.

s odas las ramas procesais
propias expeiencias y en las de los procealistas de cada res. b dado 3

" ln constrceidn de Ia teora, y ahors ésta se

Dola practica se fue

code.
o penal.

con base en Ia reciproca infh
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aue

e i i w
natiriloa como penal Implio ademds i tstemaizacion sposicon, sl
. ey func

acusador, la for-

cidn y jurisdiccion que dentro del proceso se concretan.

ahi o o que cnsesan deroch processl penal hayan “adoptada’ tamas do
I adimnistracion de justcia pensl.

En sum;

iy . como o juzgador, o acu-

Sador, ol
legitimacion, obstculos, valider, otcétera.




16 TEORIA DEL DERECHO PROCESAL PENAL

15 DENOMINACIONES

o svrson nombres.Se I ha conocido como précticacrininl derecho
adjetivo ‘procedimientos penales, materia criminal forense,
etcéters

En realidad, las designaciones pueden ser correctas en la medida en que

nal s, éste es su cometido, o también derecho judicial penal, s tal fuera su
i nido.

nombre que, en nueira opinién e e de derecho procesa peral
hay quienes

i i penales. y
1 o st o derndtetn. Fo ergior Jllo Aceo, ernaodo Arla B,
Eavio FerCalo Franco Sodi Manue Kivera Siva, Guillormo Colin San:

nenlmenu ‘del estudio de la teoria general del proccso se inclinan por la

to Alcalé Zamora y Castillo Jorge Claria Olmedo, Rafael de Pina. Miguel Fe-
e soume una poicien spartinis. Albrio
¥ Palacios, Sergio Garcia Ra-

Gongdlez Blanco,
mire y Homberio Brissho Sera.

en clerta medida la organizacion y funcionamiento de algunas instituciones,
o 5 -

‘mente ritualista.

o e lormar simpls tenicos o censficos del derecho, v f shunno e

ol v cual s prtene ormr s
“interilos” “abogadillos”. “logueyos”, “chupatntas” st s,

Fos para desaralar a profesin.




A Ta————

JERECHO PROCESAL PENAL Y UNIDAD
DERECHO PROCESAL

nes se dedicaban al estudio del derecho procesal civil

o
" ol rama penal, para negar a existencia de unidad en torno a la

s S onke biscamer n e o 5 e i cas st
*Comin, o % basa en los slementos comunes d cada &

diddctica y

=
A UNIDAD LEGISLATIVA

istativa, por i
n un sélo cuerpo regulan tanto el procoso civil como el penal.

.y do Sucin, los Prinipios Generles de
rocesal Sovéticn 1 Ley do Evkdenca de Posrio Rico ico

Gobernador . quien

en vigor el primero de junio do 1
i modo Cotgo de Bisegu el 10 de s
Codigo de Procedimientos del Estado de Pucbls

fembre de 1880, que fue of
cambién foe unitarista.

Moreno Dl Grdes jarivas . 216
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de ofici y las del Ministerio Piblico

el e e, v el i it A
gos al proceso civil del penal.

B. UNIDAD ACADEMICA

En ol aspecto académico podemos reme ro en
148, cuen satoid o procesl s renco dres s umhmn . Calaman.

s pari de 1068, gracias a I diligenca e Fornano Flores G
separados.

del proceso, que es una disciplina prerrequisito para acceder a las ireas

C. UNIDAD DOCTRINAL

El drama més interosante y. por supuesto, mis cientifico para determinar la

e dei, en I dociinn, propiamene durante la consiuccin de I tori
1865

Mt n sehalaba que en 1o civil como en Io riminal
ossiempre un nmcesu  en el unocomoen o ot deben efarse ver igancs
res genirico .0

Por cjempl
genio de Vincenso Manzini, e incluso Gémez Orbancja

D. ARGUMENTOS EN PRO Y EN CONTRA DE LA UNIDAD

En suma, la corrionte diversificadora sostiene que no existe Ia posibilidad de.
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el penil. Rocordemos sus argumentos y las crtcas que expone Aleal

e e Inrloion et penl e piblc.
i s i e b o s do carictr i s

Wx adopeion son sjemplas o el

: ; e v

iFimonio no basta el acuerdo entre la partes. En materia penal, la legitima

gy i
S5 e caisoan ol cv
e o mplica una
i oo

‘que se pueda escoger entre ol juico sumario o el ordinario
) o que

o ocurre en e cvil.
Falso, en o civi también se ienon en cuenta estos erierios, como ocurre
b

jos, etcétera.
o I
sodeanalcii
macien es tambiés o civi, ol tribunal puedo asimismo
s ate I Hemodas gocte poct g proveer.

basta con ésta.

~ demostrando,

valor ha venido

iales, lo que i ocurre en ol pena.

€€ptos materiales, como en el caso de la litispendencia, la cosa juzgada o la in-
competencin. "

s 543y
pig b4

e tambitn Dorates sy, L, Seren o de e gonrl ol provs
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Enfin, leal . i
forecias enre e proces vl y e penal no basia, n fecto, para destrir

tende sostener que el derecho procesal sea. .emm.mmmm..m
jamente”

e todo  sobre odo. deechoprocesal y o prolongacién o esentiene i

ceso civil y proceso penal, no en épocas lejanas de comunidad o imprecision
de contenido, sino en los tltimos ciento cincuenta afos, cuando legisiacion y
doctrina do ambos sectores se perflan y escinden”.'*

dico que tutelan (cvi, penal, mercantil,etc) pero l diferencia se da en rola-

diceion y e proceso 1o se han marcado diferencias.

en lo penal Ia finalidad s distinta. que el conflicto es de otro orden, que los

ierencias de sus disci-

ma jurdica, sin mengua de sostener las

dela
plings.

1.7 RELACIONES DEL DERECHO PROCESAL PENAL

lacion con otras disciplinas Juridicas.

A. FILOSOFIA DEL DERECHO PROCESAL PENAL

En
del derecho procesal penal (que in ests por construirse)

el e B st s et s i =
¥ Brse Siers.Hmbeto Deech pocan. v 1. 1og.




‘con las deas de Giorgio del Vecchio, la filosofa del proceso
i o

bien comn, » I seguridad s sm s o v apetacione o
' de ellas s nutre Ia eoria general del

ﬂmmqulquﬂywnldmml&wymide
disciplina.

o particular, y

e cmplea agunas cspecales.




ia general del proceso penal, en la medida en que nos daria un explicacion

nal, iz
dea teoria general del proceso que nos explique al proceso penal.

p i Ta discipl
pecil que es el derocho procesal pena.

.l teo-
ria del proceso penal procura integrar en una visién sintética y totaizadora,

50 penal.

que penal,ésta. i
aquélla, implica a la vez —y do cierta forma aqui seguimos @
Salmorin-— derecho y

i
cion y

introducir la doctrina politica del sistema.

blecer I ion y aplicacién,
incluso eiterios de clasificacién. * Quien dosce ostudiar alguna ley procesal pe-

que recurra a las reglas indicadas que le permitan introducirse
Debido a I necesidad

i como la

vios que son necesarios para acceder a Ia disciplina.

ceso penal
{a teoria del incah
der aIn discipi 1. Asi, la teoria nos proporciona,

s tec
vigor

Ias normas a que ha de referise Ia disciplins.

supone ala proceso penal y

e un ordenamiento positivo), a las que sintetiza y expone.

T Taraye  Seimorn, Rland, E derho o senci. phgs. 147 146




(CTICA FORENSE PENAL

canflyncn enrs rbes

e odnd v deni:Trts ot v
s lapictcn,pro s o v procur dtactar o mmlhvn i
tanto los errores del Iegislador como de la

redaca it hac legalo s nluso pricticas v e “rese”. o
Juridicos gratuitos que

negativo, en a de o que
B iss wuasrs ok v & conmteison o panio metio
dela teoria del proceso y 1 conereto y empiri

| cociner tiene que preparar ) product que a carta ofrece. Por ciemplo, 51

R e v i e e apeain

e
D. DERECHO PENAL

derecho
En realidad,
i tampoco.
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proceso.
autonomio.

te, pues.

ministrativos encargados do la e

18 METODOLOGIA

1 estudio del método del derecho procesal penal puede atisbarse desde dos
vel i

A ENSENANZA

Forunad.lo e po o tr Tbman e o i rocice:
z- en tanto que Wach. el tedrico. Carnelutti v Pinzi propusieron un cri
rmedio. "

to relacionadas v su ensehanza debe comprender los dos extremos. El
elecont de o corats o 1 ncilos menianin revd i de et

¥ g, Mok A, Dk procsl. . 1. . 19
" '\hu)hmm-yfmﬂb\ N Pt 5 it feomeses il ek e
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nal. Aunque se trata de un sentido deductiv, el profesor debe
cooperar para que el estudioso no pierda l sentido inductivo, que es
‘para ascender a Ia construccion teérica y cientfica

e referencia apoyado en Ia teoria general dl proceso, y ésta en la

o
ativo, pare que el profesor se funde en v, so8g rpmaten
obiic:

pﬂhb{lcll denunces, querlla, ofrecimienta deprusbes.
por

ibertad, acortando o alargando los ritusles
“Aunase e ricica forons s aena s o dsempirismo, n un
rocesal penal no debe ser olvidado.

el proceso penal so ha abordado desde dos perspectivas:
in

. 2a del derecho v Ia seguridad juridica.
iya taren s trata de resolver eficaz y justamente

I resolucion oficaz  justa de las controversias.”
BB Aiiiciace on esas dos poskiooss o

o cepocro, o tnic 20 s o o o o Fomim 3 Hoslhn
o

3
B CONOCINIENTO

mis. Voamos algunas de csas tendencias.
. -

T i o, e b i i, i 132 7.

ES




propio Sus id

equidad. etcétora

b

dades y leyes, sin ponelas en ontredicho. Aqui no fmporta la valider

intrinseca o o valioso,sino Ia validez extrinseca.

En cierta medida nos syuda para entender y aplicar Ia ley vigente, pero
sgrosar al derecho,

raciones sociologicas, espirtuales, morales  centificas. EI derecho procesal

cenifzar
or o ol jusgador, ni enceslar al estudiante en dogmas. EI profesional del

B

juridicas.
persptiva, o derecho procesal penal ser espontneo, continua y trad
ciomal
Do aljguna manera, statendencia 10s ayuda a comprender como os que

cio ndependientemente de a valide formal do a norma,
£ deb

perder las coractarsticas de su objeto.
s

ta s valides tica, su valide formal,su validez historica y su ficacia social

o ser incompleto e impropio e un cientfico.

dea do
ic i su evolucion hi

‘mismo o que obedece n merss reglas consustudinari
san mediante la escritura.

‘ue luogo se formali-

socitlogo, ol politico o hisoriaor, ocitorn
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politica procesal, In historia del proceso, etcétera.

1.9 FUENTES DEL DERECHO PROCESAL PENAL

wudic a la .m.ug-m e s St o SN et Daats
S e proceal. A, f dereeho rocesa o s divegacid i et
dado y concionzudo.

sl b de fundar su st o s ey, oo reglamentos o jurispra-
o

debe tener en consideracion no un simple libro de texto, como.

montarse a a3 Fentes de conociminto el sistema procesal penal. ‘En todo

caso, el ibro
o . go s & g S g e

tran, com los mis destacados, a los convenios internacionales, las leyes in-
v e oo H e i AT las costumbres
rocesales, I doctrina, eteéter

A CONVENIOS INTERNACIONALES

Un pais, por libre y soberano que se autoproclame.
contxto'y de I inerracin Joridics waveral
et i g, e

oo ool o] ogeads, 4 g ‘medida. a través de las
les
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cana de Derecho Internacional Privadol, en e nivel multlateral, so han firmado

a Ce p

jre Procbas
e s ot oo do Deh el Prvad. i o s
bilateral. nuestro pais ha colebrado tratados sobre cjocucitn de sentencias pens-
les con varios

mpora gusmente s Dclarcin Univesal delos Derchosdel foo:

St de rivacion

B. LEYES INTERNAS

‘menzando desde la Ley Suproma, hasta las leyes de inferor jerarquia

los artculos 13, hasta l 23,y mis adelante otros 5o menos
m\wunm mmmmm jurisdiccionales y de acusacion. Tenemos tam-
B Y

cales 0 estatalos, o incluso milares.

de Procedimientos erles, a Ley Orginica de  Procuraduria Genemidele

i Cog Fenat aptcable tans on maers odve como ol 1 L3 i
ede

idores Picos, I Ley Orginia dl Poder Judicial de o Federaci. 1 Ley

g

el 4 Betadin earmacionst
En a plicar por
las existentcs en el Distrito Federal, para comprender a cada una de las que.

micntos Penales para el Distrito Federal, a Ley Organica de la Procuradria
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et o Layarganion oo Ttioales de
i el Distrity Fodera, a Ley que cre I Dipositia
L Frevisian Sancion e o Tortrs, sioters,

yen otra fuente de estudio del derecho procesal ponal, 3 antonl
como local resulian también prolfcos. He aqui

Slaminto de ls Definsora e Oficio Feeral, Reglamento de la
= a.onwwmum
e

s et e it e Wi
e, on i i etenen e s on




aplicado an los casos
juridica.

e b i decidondi o dotrinn tel stare

e camocida como I o
decis,
En Mexico es casi costumbre referise s6lo a 1a jurisprudencin de os tri

Si b

F o o
I rbanal S

. aue o
vera de Jusici dolDito Fdoral en numero
1 pracadente Juclcial penal dehe conskierarse unw et o soudio

uesgon sendibes por s propa importan
deans, r«-wu(m s S,

r desgracia Ia jurisprudencia
e s e, i a bae peder st unsa
o entrar tedricos,

emente por o estar obigada s darcoheroniaa odas s dociones

E. USOS Y COSTUMBRES

bresl,

tas,en.
en otros a sabiendas de su no obligatoriedd (usos)
Veces s ulilizan las costumbres o I usos para interpretar Ia norma

contra legem.
I

¥ flanza;
o o “sulragio fectivo, no reeloccién’: linclir un recuadro en los escr

e B Aenrmtiory bt st




LIDAD SOCIOJURIDICA

del conocimiento_juridico —expresa_atinadamente Jorge

entre individuos, grupos, administradores  sdministrados. Los

acrse dogmiticament y volverse ‘entes muertos’, al decir de Re-
Por el contrario, el dinamismo social impacta y afecta l orden
penctrindose en forma dialictics. "
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to puramente
densrpreta s ormes 3 efeler g e et
El procesalista —apunta Alcal oiet o g s pcton

it e s s frecuencia”

ey mpstada ol e, come e pi e, L doctrio S
interpretar s insituionesjuidicas vigenies, pero con mayor acirt,

malmente inspirs Ios cambioslegles erpradencien
claros legales™
o e g o eptein
En fin, Ia doctrina no s6lo sirve para preparar la aprobacién de nuevas,
leyes, rosoluciones o sentencias que han de venir, sino también para enten-
derel producto derivado de leyes, esoluciones y sentencias.

o Wiy s, Itrdscet af o de dercho, . 6.
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tarea titdnica y cas imposible para un jurista abordar el estudio de

va de por si es difil, sino porque
nto e otra metodologi. v de eieees mlmdor o s,
3

ol caso de Ia historia del dorocho, especialmente del deracho procosal
bietiva. E1
05 dobe tender ms a lo general y, sobre todo, a lo objetive
idn o impartician de justicia (redactados generalmente po jurictas ca.
de conocimiento de la metodologia de la historia), pueden englobarse
vertientes metodoldgicas:

i o dotsinay s clminacian,conisante e apariin do
taci «prtc 4ol e m s o ey

o s normay proc
Adquellas que
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de ellas con comentarios del contenido o de curiosidades do su acontecer.

foque, pues sdlo con ¢l puede conocer cémo ha evolucionado una institucion
juridica.

{ar 0 ors coumercitndo intcoms B bisoi ol el

o I institucion en s (orma de I insttucidn), ero, mes que
port e forma en que hi cvolacionads, o nehuso dué efctos prodic o desens

adens (realidad de In instiucin).
Hacer historis A

5 i lahi
i del derecho importa I interpretacién e los datos, y no 1a mera acumula
cidn de datos.

Acaso por esto Guillermo Floris Margadant ha dicho quo “Ia tarca dol his-

car determinados cambios en algtn sistema juridico, medianto la proyeccion
e i hci I lenid do s cirunseancis iskricas, elacionadas

comparar e ol iempo b on o espii)nuesto derch proeslpasiiv: D
ahi quo 4 1o largo del texto se o clementos historicos particulares
Ia historia cmpm Tow e huhn ocurridos (ol fonsmeno), asi como.

rard i do manrs miy e e 1o it o bnparilon 4o
u 1 proceso penal,asi como I evolucidn de las ideas (plasmadas en I
e corresprenis 1o ot p,

2.2 ADMINISTRACION DE JUSTICIA Y PROCESO PENAL

221 Epoca prehistérica

s Margados, Goilemo,Ponass d o istra sniaral b, 15
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tos e inseripeiones

jente, en una rogion llamada Mesopotamia
{esopotamia encontramos a los sumerios, que hacis el 4o 4000 C

aparecen ya registradas

I hipotesis es que no existid antes de la fundacién de las primeras

emgunz.poaron s s o a carcirstias de magt  mistice
dirigiin ) 1o ves e por la clase sacerdotal. Téngase en cuenta.
ars s ntonces i o v e e e G e

A hom-

humano. D st
dores (entro la divinidad y el hombr y luogo como jueces intérprotes.

dar solucién  Ja confictiva b
1 funcien §

nombramient
B0 0 ser definitivo, dobido a la constante ol de ataques.
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siemplauomucismo oo despue sugla T sy
de B 105, e oy ¥ Acad. y quo Menos reunid al
Alto y al Bajo Egipto (3000

‘Antes de

s uni (qe v supone cuddes). o primer e debis aber
9 la aldea M 10 hizo “con
- o g
E. I
gura del ry (desd A ¢ ;.
os sacerdotes”*
Este jofe, victorioso, cuando regresa a la aldea, ademés do vigilar I segu-

pars
& procurarla resoueion dolos conicto

El fin de la venganza privada dtspmpwcmnndl v lugarcuundase
Lablecid un sistema de tarifas para graduar la ver A sparoci I 243)
el Taldn, qut Supone un sitema de squivalencas

naron tso stttos o enplo. 1 ndemizacia, que piefa!
posi

vmpm pes e o publo g . alde)aen 1o apoyaba o ae
mente ‘poder. on i do puebios aniqisms s -
sl p..,m o o o

Subocaos Qo babin posbiidul dn ooapeuicin, poe sismplo e s cas

e frete 10 enemigos xtono

s prineras cotumbresreladas fueron, ol parocer L relativas 10
convioentiorzuo, o o ot i soponie qua lgimos o o primeroe
o dabieron de haber sido en torn do asa casstion,

B. SURGIMIENTO DE LA FUNCION JURISDICCIONAL

”
y se eercia en l peblo. Las asambleas del pucblo, o incluso los enjuiciamen-
o3 ante ol grupo, asi nos o demuestran

A fensor, o tomabs

TS ArERIR. Gullemo, Panore de o istors il pogs. 1 3 26




a

S ———————

imgi tercero extrafio aparecia on la contionda. Bl acroodor s6-
s derecho”. Se pr:umubl asi, como mediode solucién de los
o au wieral
R e i i s e i torcero oxtraio al
dirimirlo, y-ranncnrd-mo- i s e & et

 pucblo mismo.
o ofensor,

s rfeios I por i e el ol
..A.mum“mmm,..mnp..mm.mu
b et v o e e roviene
Tameyy Sl (i . ves g  Han i Wl
ks ,mm.u.mmm,.m“.u.k.,..w ae

et i, poroon capecial, po
el pas” enieelos ontondic

confcos,obluvo gran parte de I fuciin jurisdicional. Pero
308 enaciao oy s conomo. e s gt o e o

e manrsdeiniive) en n primerestado medirapra seucionar
e v s ki e
tendi misa I funcin joiiccom
orecsar ion, 1 s ya o eatamos llamando uris-
il 501 copecn o stade, vl poeie

R Flrd, E v e s, s o s
g 151
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En os extudios sostienen que primero aparecis a
e’ dpat o e Tomey  Sorin osine qu=
£mm fncos s fepodimmin, 3 e e
presa s fuentes on e s fenda no carceen de gica

gador, no so produjo d inmediato. “De aqui quo el juez primitivo —spunta
del Vecehi

ala divinidad, las apuestas judiciales (como pago anticipado el precio de I
o cus

cor l futura sentencia—, y ademis la intervencion do testigos y fiadores on

vistas a este mismo fin,"*

C. EL TRANSITO DE LA PREHISTORIA A UNA NUEVA EPOCA

En Babil

163 1a clase sacerdotal lo. designar.
nregaio s s it idiron o mecstemente s o !nm.nm
D ente, no podemos asegurar s en la realidad

Inch ‘Media |
. por los esc
banos. En cuanto a la inmediacién, aparece no sélo por ser caractoristica que
incion d o contito
en algunes lgares o adminsracion o imparion d fusica

al, ésta tenia certa intervencidn en la

dan la existencia de jueces pedincos en E

bran todavia durante Ia Edad Media entre los pucblos germanos), 1a adi-
nistracién de justicia fue girando hecia otra porsona o pequeto grupo de

el Ve, Giorgo, Pl dl desch, phe, 475




Evolucion btk dlproces s adinbtrocion de jotiiapensl 43

a

e
blo mismo, y despiés por el monarca.

o e puichiad s caracrizaba o enuicomentos g

s riceaments o ierencabn: por o ant, o
los

¥
ntos y los tribunalos eran
os

ot e s prio
o e Dl s concdos,
s fenomencs “impuestos por la diviidad” pecs

Estos
‘ontre o pueblos germanos de la Edad Media.
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ser mis conocidos) fueron los de Grecia y Roma.

A. GRECIA

et ireyey n«.m,. e b genc,faila enpi, e
entonces ya giraba en torno al v
El

I scuscin,pars dospatscomvocar s ribunl def Arpago
Dractn (621 aC), uno de los arcontes, prohibié la venganza privada

e oncinesdracninas”)
periodo clisico cirtas cuestiones politcas entre

plimiento del candidato con ciertos requisitos formales y morales.”

. Ap
esto fue ol germen del defensor.”

Gargadan. Guilern, Panorame e a Nistors snivere,pi, 68,
“Brineo Skra. Hambert, Drcas sl £ 1 o, 445




el mismo periodo coexistieron Grecia y Roma. Una rebelion de

riegs aveds subordinada I romans.

B o o i o et 3 . Lok o
it ki el
juridicas legisladas

posariores dearoll. L 6. ain n I ctlda.sguesendo
s pincipales truments dl

s ol o o
e divisionentre deltos “privados”
blcos” macars ol o de juicamisnta.

o e il o . aqelon nstntocomtes

e, abuso do poder, eeéter

privados’
excepciones. El tratamiento pars los “delito piblicos” es un poco més
o, 1 que nos referiremos en las siguientes lineas.

51040, I y el imperio. Como

oo, Hitora, . 45
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T adh g

o com - eminie
cia religiosa establecia ciertas acciones que habian de realizarse para poder

de pronunciarse para someter Ia pretension ajena a Ia propia.
sy

Los “comicios por

centurias
funcion j
cios que reprosentaban al pusblo se encargart dellr!pqulvl
o shn & Gk pm!ndm nio & s comicios por cent
gistrados,

e e e o Gty i o deon g o .
el transcurso del tiempo, e derecho a juzgor las cuestiones penales
I

quaestores.

s decir,
mento en la época de Ia Repiblica. _
-

rocieronenonces los quaestors de_ clandesinis conjurationibus pera

idiis (de homicidio, peculatus respe-
undae txaciones legles.

T e i v 7 o s gk b i & St
o ncusar mlnmnuxnmn (s iam enioraio

o, ot o e b domentos shoros s s el i
f

i a la consideracién del jurado el asunto para dicium).




T —

ga de la érmala, y cuando se trataba de delitos piblicos, l caso se turnaba
2 ls quaestores para que resolvieran.

 la absolucion de la instancia: no condena ni absuelve)

Tgualmente,
N

se sabe que existian lstas de personas para escoger.
ca de la vida politica do la Roma antigua.
bruscamente, sino que fueron sustituidos de manera paulatina.

ol magist

bie o imperio f

propuestas.

ino que también alcanz6 la jurs-dictio.
En hacerse,

elaboraban,

dicis mayores. Asi. deljudicium populf se pasb al udicium publicun.*
c. siNopsis

Desde la época prehistrica hasta e inicio de Ia Edad Media, Ia época antigua

inie 1 Wistorn do 1 gilcon roman,espcirte a pagnas 101, 154 224y 34
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Bl vijo jui x o

toma el nombre de juer. Aparecio a la vez que en este trinsito se pasaba de
I abiica. EI

ademis de las funciones militar y politica, la urisdiccional.

223 Epocas medieval, renacentista y moderna

.00 kel ekt 1 o S o Sepmscion
Culural enre oiente y occident.

aron oo vt de Rt 1o ooopodos 570 10w e . vem, o
s &

blos en F iares, le
o otrogods,cm ey Teodoricn, 1 mism Il
 Dibde ' oo = s asentaron en el sur de.

ovilizaciones. lo visigodo
o oo o i e P, o gion 5 i i

nes en Inglaerr
" hébil movimieato militar coloc a uno de os godos, Teodeico e Ita

occidente: Romulo Augusto.
La humanidad, sobre todola occidental, llegé a la Edad Media acosturs-
brada a los textos legales en que se les indicaban sus derechos.

or e Ieislador, y s jusces soo 1 cumplian.

i actividad juisiccional consiste slo n aplica Ia norma o ambién e
Creaa,

EnE: Media es de-
i hoess

dacecid
diin, sogin ol cual so dispuso la desintegracién.




A —

s et w I oy o e ", e
ximadamenisen ol ato 1000 e o prémbulo dl Renacimiento.

etomto Beropto. Ea ovehie In pererin:ef o goe Impire ca doa faom

CartasRese, st "stomienci denota un desquebrajamiento del
e mperl 3 pr e surginien e sdmioescion o i o
cal mediante Ia cortefeudal, con un derecho localista.

e (recuérdese a Bibloteca de Alejandria), en occidente (hasta ol siglo X1} so

cultura no cristians.

de esta primera parte de la Edad Media, hasta la época moderna.

A GERMANOS

pricti.

as que los romanos va hablan superado siglos airds.

podia hacerlo. Al amparo de esta

floso
ver la conflctiva humana. ¥ que sélo
h

lein i, sstnci e que combinade con o, Dio ot
e i Do como mecanismo para conocer Ia ver-
o cumaron o it i

&l agua con vida. el signfcaba que se habis onducido con aledad-

hios
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Cunegunda. Ia Santa. esposa del Empersdor Bovique 11 de Alemaria
00z

I
i por ella Ia proeba del sgu hirvinte.
Aunque la Tglesia cristians prohibié estos uicios (IV Coneilio Luterana),
e hecho siguieron celebrindose.

prueba, sino también el valor que teni
La influencia e las llamadas “matematicas el espiitu”. logrd asignar un
valor numérico a cada medio probatorio, detalle que de cierta forma ilogica

nas” (valor de un ontero)y “pruebas semiplenas” (valor de medio entero).

hacia al ofensor, el cual debia acatar el “mandamiento de paz” para que com-
e ; fenkD dapas” per

B. INGLATERRA
ol de

e e o ovai tent po o snglo o saonen. 0 dancoes e
tiguos vikingos).

levé el

res del common a
‘Gon Eaduardo 1 12721307 cbraron sug los Yearbooks algo smilr a

e Ferninde. Francisc, “Ondle”, e Encickpedis i O




ovlocion histiric el rocesa I sdmiistaconde st pnel 51

oo son s compllaciones d presdentes diciles, e

esto e, por gene e igusl Jerqu\lh. o st uem
pular que trasciende a nucstroc procedimientos:

<t ot v iguoes b ton s restmsron pents
‘ante los tribunales a formular una acusacion penal. Esta organiza:

‘como gren jurado (grand ju
M organiat n sistema de e eoler s i o

s,
“qu parte la Igleia, al tratar de combatir las ordalias, dio impulso al
opular (1351)%

derechos humanos aparece a la vez en

eorpas, et
ol amparo penal de nuestro sistema legal

B3 sl Slsionde Tlrsci, s o csles o gt 1
e dio un paso hacia la eristianizacion del Estado.
unmr. cristiana, més firme 2 medida que transcurria ol tiompo, fue

hombre, I gualdad de los
B algunas de ellss. La sensibilidad

R, G, P o s . o it
e
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El tratar a los individuos como seres ¥ 1o como cosas (los esclavos, por

ion la “suavizacion” de penas, at, de la pena de muerte, se evoluciond a las
cérceles.

blecimientos penales puede enconirarse Ia fundamentacion dl sistema
peiecirio”
L

Papa G

tan los asuntos espirituaes.

tarlos
o co ot s sehgostey 1 ‘medieval.

tanto que implicaban una denegacion de justica.

nales), en cuanto simplifican las formas procesales  abrevian el tiempo.
Tgle

Hegaron al punto de legtimar ol torments,

por 4 oo copatn specilmcres en I Arércscolonl
Eo ln legilacin rigies e doode sparecs I rosibicin de revelerlos
sccretos del

D. ESPARA

insular, asiento de a actual Espasa y e
mana, imperd el derecho romano hasta la legads de los visigodos. pucblo do

Tegar Weard, E procedinieto pess n M, pi 6.
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5Tl porcempl 20419 i desch romano reirio i
‘de Aniano, abo

Lo

s e
P oo musuimanes arbarn o 1t peinl donde permane:

cieron casi Dur cspacio deun mieio (1 i reconia e en 1492 A

lado de los R it

fusin doloderchos visigodoy romano, i luar al Fuero o
mss) ) aue deiactsganosdescon s par sl 10 i s
Surge en la realidad

Ledn
En cierta manera en las formas do solucionar los conflictos predomina la
transaceion dbtenida gracias a un derecho procesal poplar donde a oraidad
imperaic récticamente deseonoci a I s, L quidad,provninia
de'los publos germ: = ez o mandate mestnies, aunqis
manitico del Fero T,

Ins .nhk\ul e G sk e i gran o
dad d Ela

{ador e i nsmene por s, o qu uron s it Pt
cba d Alono X "l Sabla” 1259, que n cira forma remamera l v
derecho rom

S drogacin e e, 5 dec, d s o, g e dcl 7

e derech romano o se considerh exactamente como ey vigente ino co-
o Jy Subsidiris o ley deal que precidia I vid de los hmnhruusdunr

S de loyes e 1y penineul, s Paridas mestran 1 tedenci 8 “roman-
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Observa
popular, vivo y hondo, a un derecho escrito, académico y romanc” %
A

taron diversos tipos de leyes, com las Ondenanzas de Medina, las Leyes del
Toro, etcéters

cipacién dol fantasma del imperio romano, que atn rondaba en Europa.

lacion de Montalvo, culminaron con la Nueva Recopilacion (1567).

natos ¥ capitanias, dieron a su vez lugar a otr recopiacién, conocida como

politica. )

18 ik e o

odifcacén.
fue importante In Constitucidn de Cadis de 1812, que establecid
il Saperior' desinds 1o Ao

E. OTRAS MANIFESTACIONES RENACENTISTAS
¥ MODERNAS

e la Edad Media hasta los albores do la época moderna, nos resta destacar
otros datos no menos importantes.

tes, se habia ocupado el poder judicial eclesdstico’

R -
Covtare, Edvardo J. “Trepectoiay desins dl dercho proceal ciel ispanoamerican”,




Evtucion Bstiic e proesoy I sdinitacionde justii ool 55

b o bl Lo carae.
ﬂxum i o i’y & Bt

i o vomanicte

o " .
universidados romanas, do ahi l influencia del civi latw y 1a no adopeién del

de los romanos.
A esta “romanizacion” contribuye Ia ligada de romanistas tles como Co:

Vertizso en el Klagespiegel espeio procesal de 1516.

naen i, sino on o ajuse o actualizacion dol darecho romano a una época

Carlos V de Alemania y
regulacion conocida como la Carolina, en la cual se tratt de superar ol star

For e dpoc o purlmencris fancee dicaro algunas disposicie
i p ati-

vas al enjuiciamiento penal, en donde ademds de sbreviarse el proceso y
e

R i S e te o By, e St 08
pago il dano ot et v

oo i o e de e s st e on o b
siglo pasado.

del Tr.
unaldl Santo .

Desdelucgo. i “derecho indians” sguioen e enonces laegslacion o

F. SINOPSIS

cidente hasta a Revol
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popular (petit » Procs
rador del Rey (antecedente del Ministerio Piblico en Ia promocion de Ia sc-
“También h ) fnal

excluye definitivamente a Ia Iglesia de la imparticién de justica penal, la

224 Epoca contemporanea

La Revolucion Francesa cambis drésticamente muchas de las instituciones
i De

N
Billof R Iglesia del
Estado,
dnd ante la
‘enal al que dio matices més acusatorios que inquisitivos.
En 1790,

a limitar ol ndmero de recursos, a restablecer ¢l jurado de acusacion y ¢l de
dacision, elementos estos limos que se tomaron del derecho inglés.

e inico de la época codificadora actual, tan especializada, pero a su vez con

jomplo los de Italia (1847, 1359, 1865, 1913). renovados luego de
e 15531560

cion jurisdiccional (que durante la Edad Media de cierta forma eludi).clmi
e o e . orbda S o el o ekl come o penad
eclesidstico.
En dal

cia, gracias a las discusiones. a sccién,

Dur: el nifeacitn i s o 3 ok
1 stencon 1 Bocote i rocho (recordemos a Savigni), que
atrajo hacia umnmnumnm{nmm;nmmnuwnuvlwﬂwrlw Sus
paises, habrian de influi en la iencia procesal. Recordemos como penalista
a s

to Penal Aleman,

rados extremos, como en México, donde se monoplizd al
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Estado como sujeto actor.
Pia'la histor

1 siglo X1, s o
1 Ed

st o
o 1758, sogin lo reconocio Ricardo Rodrioer

i dolos e

i v s areotaio o s o e So0a o 1 s o
justicio.

A, SINOPSIS.

toria: cierta humanizacion del enjuiciamiento penal, una funcion jurisdiccio-

” i ico, v aunque

sido desterrado de os paises hispanos.
No obstante hay que lamentar, que para el siglo XIX ya se pordid ose do-

codigor ban la idea
daqus ol dnindercho el et o Tein por o e, Ui It
aque podia imponer su voluntad.

2255 Derecho mexicano

A DERECHO INDIGENA (época precolonial)

i 10 mil de
50 al hombro de Tepexpan). L cultura del maz data aproximadamente del o
2000,

rninon
merl\uuhqunyuhnmnnvh\ladm\nApxlwlmmv-mmpnu a. Ast

1 fundacién de ciudades, etcotera,
L cultura olmeca parece ser In mbs antigua (desde ol siglo 1X aC). pero

" Raigue, Wenrd, B prcediniento penal a Mesic, 35 28
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i dea nluenci teoeritia que habi e su decisions.

5 i ‘Noabst
bia certa disponibilidad de o acion por parte del ofendido.

juez era ol Batab, deciga ejecutoriamente, en tanto que los frmriviad
verdugos) cjecutaban.'*

dessunios mis importanis que era nombrados por ol cikuacrl
I monarca tenia su tribunal. que conocia de la apelacion, el cusl sélo

o supremo.
decidia un consejo de ancianos, y en Michoa-
cin habiaun tribunal upremo para ssuntos . pero el rey o
los mis graves.
Margadant, afirma que a diferencia de lo ocurrido en el continente euro-
‘Noobstante. Kohler.
los sugurios

P

os presagios. *

b luchado losproesaitas atudes.
i dercch, anierir a 1a conquista —inerprea Couture— existe
une e et o 1o g ot e o o litsios

A pesar de que en la época precolombina hubo cierta administracién de

de instituciones.

13 Ntori dt driho e Mk
8 et Sers, Humbart, DeechoProcsl. . pi. 178




. He aqui una variable que influyo.

Libro 11,

Tilo 1 ley 4

nales se plantearan ante los tribunales.
‘So ab p

Jmpericn d jsicl. Por tank, o babo i nire do sms, a0
aceptacidn o, X
‘Otras variabls no mends importantes para que triunfara ol sistema del
ez, fu i

1a“compr

B. DERECHO INDIANO (época colonial)

Elindi

a s lineamientos basicos de a legislacién espanols.

taria, asi como la Nueva Recopilacion.
No obstante, Ios problemas que surgieron desde e inicio de a conguista

indiano,
L

Dela penin-

{512
&

als Leyes de yalaRe de Autos
Acordados (1787) que fueron dictando las Audiencias.
La Real Aud Espana, el vi-




Iy dbl conlar: Pers I Ainca tis o fncoss b
oo expad ayes (Guando I Andiend T gl

Ton Auiencin e Mésicn, Gundaltorsy Sents Do depenian de

minal (lo que hoy Hamariamos sala penal) y otra civil. En materia penal, la
L g - Foid 5

<0s de fuerza, contra sentencias eclsidsticas.
Enl

i juzgador, . d

panal, v de
Hacia 1722, con motivo de los frecuentes asaltos que habia en los ca-

ba procedimientos sumarios.
A

il acuerdo d I Aucienci que loscre.

o Corttl € pots ol N s Cares
Pitnon 1 P Sixto IV que implantara uno en Ia peainsula (1475).

g il o uores o s o ¢ b v .

pird en principios mis ovolucionados que los
.

Wams e Daetio, i rbanal dea Acorld o Cote de il . 5537 st




o e dol procssy I dministrcinde it sl

por
Vamente en 1820.

C. MEXICO INDEPENDIENTE

visionalidad. es deci, leyes que reirian mientras se expedian las definitivas.
B rim parte, I legislacién habida en estos primeros tiemy

3 de I Novisima Recopilacion
s Audiencia de la

fun-

cion jurisdicciona.

nal de apelacion para clevarse,luego de varias opiniones y sugerencias, a la

os Estados Unidos de Américs.

Reglamento del Supremo Tribunal de Justicia de Espara.

TR o o e o e, e o o s o
adon, of sogreeo folrs s v # gien paa & ibunal
et de 31 de agont de 16341

Hlﬁunlﬂn bajo ol goblerno del pmm..-. Disz. Mientras tanto, siguid
aplicindose In Novisima Recopilacid
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Debido a la intervencion de Ponciano Arriaga, en San Luis Potosf sc
abrid la P
racién a la Defonsoria do Oficio,en ol nivel nacional.

itervencion

Fiscal, cuyas facultadss, resumidas por Briseno Sierra, eran *

se interesara Ia causa publica, entablar solos o auxilados de las partes y on

pronunciados por los juzgados y tribunales; acusar con arreglo  lus leyes a
i averiguar i o castise

¥ reparacin.”

e Jurados Criminales (1869), que tiempo dospués, con otras influencias, dio
lunr al ecal Ministero Piblico

breve e o 1 D Fadeal g osgor s dromc, homiodin 3 v

“Hacia 185 il en lns B ”

cntl doprocedimint ocedimientos penales, pensando segu-

tos civiles y de pr
mente n o codifeacion it ol

I Ley de 1857, pci

s aditidas, slvo que s seeditara haber intentado I conclacicn
7

i, cspecilmente los el s o gl et it

arantiza

e Nowrafcl quencdificaitn npoltnicapudirs pnerar n Wi
fue

2a do las armas, la
Den tpocs jusriss a diimon, wbveulz s Ley do durdos do 1865,

pecilments o cconémic o abrir o vl o) e b o
nces se “afrancesd” paso necesario para la codificacion (a 1 Irancesa),

T Roirigus, Ricado, Bl procdimicto penal o Mese, i, 34736

St e, Harberto, Dasch prcesl. . 1. pbgs. 351y 252
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o o om o dr Sl s et
fuida por las s fonceas De s nuestra

otestera.

. las de.

' 1894), para la federacién (se promulgo en tres partes: 1595, 1896 y 1597). y

cia militar existente (1595).
A parti.

da que corresponde al periodo revolucionario.

Distrito Foderal (1914, de la federacion (1917 y militares.

D. MEXICO ACTUAL

edodes in-

Public, sl quo ya consticucinalmen sl i1 aclad do “prsegui s
", Destaca, a la vez, la supresion de Ia Secretaria

De

de Miguel de I Madrid. ampliindose inclusi - 5
Ias entidades federativas.

‘Sspeciales, y posteriormente se llevo hasta casi su anulacion. S6lo resta una
hipstesis, cuya concrecion consideramos francamente dificl.

pricticamente no ha
fines dol siglo pasado (cuando
ko, ecordamo ia suprsion de los Cortes Pencis en ol Disrito Fe
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a habido, sin que se introdujeran cambios significaivos.

rocedimientos penales para el Distrito Federal (1929 y luego 1931), federal
1334y do Jutcia milar (1934)

oot de Mg 1o ode o i, & 50 dudarlo, fue su procura-

‘Procedimientos Penales elementos técnicos y algunos importantes de fon-
gt sumario y recurso de queja. por ejemplol.

teio, el que pareco haber adquirido mas facultades dia tras di, sin
de

do del proceso pena, ¢ incluso del civi resarcitorio del daso. al negirsele la
calidad do parte.

cion alguna del poder judicial, ni e los abandonados defe
Perlllnmaunlu\dnmnw\kmhwd-kmmhnmaddehev

dosde 1a época de Ia conguista.
Otrode o problemas que han de atacarse en el foaro s ol dol flia

ademis de ' que tengan una verdadera carrera judicial:
i rovisién a1 ya o umku delensris de ofici, pars ornaria més socil

penal dindole accién subsidiaria.

E. SINOPSIS

Alevaluar

conquistador, que fusién.
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organizacion judicial, ¢ trinsito de la Colonia al México libe, no
Dot Suprema. St ancanisaes Tilcacon de drgance secunda

2Enla

corporado.

3
- Duranc ydpoa independin 46 el Ministerio Publico francés,
aque debi sucetes modifactones agales b Hogade hest maee

o i hipeirlode
I

co. be
himanos en nuestros textos constitacionales y Ia implantacion do In De-

mero formulismo.
6

cés. que ha llevadao sl logislador a establecer pagticularidades en ol texto,
En la préctica, ostas

que los jueces consideren la ley procesal como un fin en s misma  no co-
mo un medio al servicio de fines, lo cual o todas luces

habeas corpus (amparo penal para evitar abusos contrs

bido alguna importante, tratindose de instituciones juridic
das. Por f
por mexicanos

23 EVOLUCION DOCTRINARIA

it oo 4o 1 iscions s 3 gt
fenomeno—, o

Do

ncajan sas ideas. o sea o momento histirico

cual enca n evolocin do L deas.
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231 Periodos prehistérico y antiguo

i
¥ menos aun del procesal penal.

plo, Lat avispas, de Aristéfones e Institutas, de Gayo.

2.3.2 Judicialismo.

nal

d6a Bolona,
de pensamiento que perdurg durante bastante tiempo.

fue el juicio”, de aquiIa denominacion de judicilista. El proceso que se af

denominamos fases o etapas procesales.

lofe,
derecho.

e denomin etapa judicialista.

Partida 11y D

mid Ia Partida 111,

233 Précticos

I final do la Edad Modia.y el incio del Renacimiento coinciden con a apari
H Revolucion France:

52 lcomprende Renacimiento y época Moderna.
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i e o s i

o a e tendeni  ircion meladliicn
ssumieon una ol o o pr-
‘mero procedimiento, ste debia ser

A Renacimiento azumisron na posicén cont
ok el onadoresy posglossdars St e 1o psglssdors,

odi
e reende rvindca o enjiclamieaio de serrantes

as obras que se esribieron en esta época dieron atencion al stylus cu-

“darle mate"" al contrario.
estudiant orica, establecida com disciplina obligatoria
. Fosul cas 1a clave ol it

o I talogts. deivt haci est pocs on mera argumentacion

" Destacaron autores tales como Monterroso (1563), Hevia Bo-

a 1a pona capital a i do 20 mil hechicers
i raconde oo en sn atapa, ol sstams. mguiscios ss apicable.

Vlbr-bn. ot ated el rrhiin]

Procedimentalismo

Surgimiento do la época contempordnea casi paralelamente dio lugar a la
iente etapa en
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un arte e decis, una habil triunfar o
mis habil
‘Coadyuvo a esta tendenci

ademis de Ia flosofia de la Revolucion Fran-

proceso que surge a parir del siglo XIX, son las siguientes:

vestigar Ia voluntad de la ley, con base en la observacién de los hechos,
rogresando al libre convencimiento,

)

cho publico en el procesalismol,

risdiccional. Concluyeron aqui los tribunales privados o fuera del Estado

petencia
Durante esta época se trato de desechar lo tradicional. La influencia de

Inglate

ciamiento penal.

de la prucba, :

en libros ¥

(criminalistica,criminologia, etc.. El desarrollo levé a considerar al derecho
probatorio como auténomo del derecho procesal, ¢ incluso en algunos paises
i ici ténoma en I i  Chilel.

mente, entre ellos Faustino Hele (1845).

 Carendn o, Intitciones de dreho prceal il 1 3. 163 17.
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235 Procesalismo

o simplemente

pero no en Francia, sin e n e
i et i o todo b oo g o doesi o,
o podia escapar de clla.
C: estudios del otorga al

estudios sobre la autonomia de Ia scciéo).

[E———
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1
sistemitica, de considerar al derecho como un todo organizado.
Bl lin

f presente silo (ccion, Juridicion y procesa.

‘que s6lo continga en Francis exterior.
lemania, Italia,

Espaa e Theroamérica son importantisimos.
En Al
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o e siglopasad, sunauosinlvidarqus odavi  principosdl presene
lgunas luminari

Indan us des procesalisas l eicimientpeal Ciams,par eempl, a
1875

i
.
15523y i olvicar o o lo e do S

il s dola grn xnﬂuenc\lllrmlnlﬂ mayoria de sus prope
gadores. en Alemanis, on sapecial Ciovandl s des el prosais
o Gontific ograron daptarse o oo ettnlones Hfalanas.
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Esen

procesal e w wion e

‘Vincenzo Mansini, autor del ebigo procesal aliano de 1990 y de un tratado,

Eugenio Florién,

sari (en o fondo, chiovendianol,

e Orbaei. Al ctode Ratel o Pins y Alcal Zamors, i epe
nnlcl ya nos referiremos més adelant

vea no se ol mo-

espatioles, que con motivo de los movimientos franquistas tuvieron que emi-
grar a nuestras tierras. Do esta corriente logan al continente personas tales
como Alcals Zamora, Goldsmide y de Pina.

Lean Butente, Vaes Marconde e oo shocs ol 4l processp
e o Tomis i, Bertoin Fere, Coia O Fobtanciie Bt
Tulmert

>y

v doctrinarios vertiginosos.

2.4 LA DOCTRINA PROCESAL PENAL EN MEXICO

1 penal habids
colonia v corresponde a la época judiialista a que nos hemos referido.




Exolucion Notorica de proces I sdmisisracion de i peesl T3

La independencia politca do Espana no marc inmediatamente un cam-

campos ejercia I Revolucién Francesa.
" Meico, Ity codicndrs e o un b baia o gt

tos franceses.

B ovesboun. L eacis o procstimmtabio w Mo e
umbién Io ha sido el procesalismo.

cesalista, o era la mejor.

a 1916, José R.
intes practcistas.

con Raduldo Piasy Nieto AlcldZamers y Cstile

as dicadas de 1950 1980 siguifcan o gran cabio e s dircciones
meloiens poe e l detechs roceet e, er o o o pocesl
cirta apariencia de procesalista. En lo general, ol derecho procesal penal de

8 nuestro parecer ha sido la tnica obra panordmica que est respaldada por

rocedl”y e procedimini”,  cuyocaso e iz v casizn
Juiciamient

habid
¥ algunos ensayos monogréficos escogidos al azar.

cistasy Breoe
pendio de juico criminal y ficl modo de substanciar las acciones, sacad de.
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varios autores y tratadistas (1781); Miguel de Maria e Ascérate, Catecismo
i Febrero

iy Rivera, Curia
Con posteriori 1857 tenemos

los fueros y tribunales miltares foderais. (1ST67; José Gutérrez Blas, Lec-
cloes i prictise e o procedimints uicils en o o comin
ydela gu

il eeuiante de jur prene (LT ol . P, Mol e

el Cail

iy ot el podr el de v ds Pebia 1590 ernondo
Toarrn

!
Juicios (1897); o
@ et 1597 Francioco 3. Zaale. Elemnios de drech mtrnacio

entre las legisiaciones (1899); Ricardo Rodrigue, El procedimiento penal en

como libo de texto.

dificacién procesal de fines del siglo XIx.

talistas;por Roumagnac,
ies 1501); Emilio Rovi i
R Castil,
Vega, Cidigo
de procedimientos, del M.P. (1834), o Ignacio Garcia T

federal ley organica
ez, Una etapa del ministerio piblico federal 1937).

tino Machorro, i ‘Aguilar y Maya, £1
rio piiblco_federal en el nuevo régimen (1342); Manvel Rivera Silva, Bl




A ———

poceinioto pevl 1904 oventin Onty B Mo Piic, i
e disunciones (1045, consilersda como ol e o'
= Lay: Mk, ok Petico Bt g ds paosini s .
nales
hwusﬂ),qug-lp eor e o primersabr e il I v “procsa "y
" Javier Pind y Py ‘apuntes
,,m n o y amparo peal (1548,
écada de los cincu amos las obras de Carlos Frasco Sodi,
c.,.z@ et e procedimienios poaie mmwﬂ 11850; Nioto Al
imoea Cuill, Algunas bseraciones al proyect de cdigo procesal
i : Raael de Pina,

de Pina,
cdimiento penal (1956}

procedini Pinay Palacios, Recursos ¢ incidentes n.
materia penal (195812

3 Canile, Moo bl y abopted rade 1900 Bduado Pl
Prontuario de procedimiento penal (1961): Alfonso M. Castillo, El areo como
deeco arantisad en la Consituidn (1963, Luis Carera y Emilo Potes

SCusito n
Elnue.
3 Casti
B iz
xico (1969) y Guillermo Borja Osorno, Derecho procesal pena (1969)
Teoria

de. 3 ac

Pedro Her.
ilva, Principios rectores el proceso penal (1974); Rafuel Pérez Palma,

Guia de derecho procesal penal (1975); Sergio Garcia Ramirez, Curso de dere

do Garcia Ramir ic N
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Deber del Miniseio bl de crciar lo ccidn (1381 Mares Anonio
Diaz de Leds
e, Marual de dercho proese penal (1983 Jotis amara ierc, Garan-




R

tros estudiosos han pricticamente. olvidado las doctrinas francesas
ion. v to-

por f 7
Procesalismo.
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lianos,y entre elos Floridn ocupa el primer lugar, seguido por Manzini. Esto
Bome s e E
bos acogieron Ia idea de Ia unidad de lo procesal.

¥ Prieto Castro, por nombrar 5ol algunos de los més importantes. Una men-

procesal actual.

los de Sergio Garcia Ramirez.
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Toda ciencia y desde luegola nuestra, debe fundarse en sélidos princiios
7 citogocio v i

Socuencias  sujetos.

alde drecho, tambi tenesus propiascategorias o concepos comunes:

Ilneﬂn, Jojurisdiciny el procese. 8 os qu tambidn ¢ e conocs como
trilogia estruct oceso.
B cvioscopien trasladaremos al derecho procesal penal. 3 manera de.

31 NOCION

Ya hemos afirmado que el supuesto de todo proceso s un contlicto y que el

1a resolucion del conflicto se finca en el principio de necesidad del proceso.

“permiso’’, hasta lleg: donde.

Muchisimas teorias se han postulado sobre la idea 0 naturaleza de Ia ac-
‘que han inde-

de tros concoptas.
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L esla

Surkfoo por b
del proceso.™
Cabe

debid edid do ob
coptos,circunstancia que nos lova al deslinde conceptual.

A ACCION PUNIBLE 0 DELICTIVA

la segunda puede implicar uno licito.

B. ACCION FISICA

L Enla
cidn isica o dirct. o preensor rata e somer el iteré sjenal propo.

dmumlnd-dv-mnnpﬂrun-mbnwlllmm para que re-
La accién utodefensa, y en la.

oson epechimane o 3 proces Tasdcconal”

©. 1US PUNIENDI

No obstante Ia tesis romanista o clisica de la aceion, e ocasiones se ha

T ot Teomardn, Curtones e drcko ol . 5.

conos acera e e sk, parsgrste 1 agtima dvfnss» o g, S




Eepan al estable-
cer que “de todo delito o alta nace Ia acein penal”.
Mac Lean
Y
e Ia accion s on el delto, como lo expresan los articulos 14 y

o el Cadigode Procedimientos enlo Giminal d o Copial Federl y Puers

i 1o o8t oeure e o Fer. pasto g o s afo Jstiicad &

lito segin lo preceptuado en ol articulo 77 del Cadigo de Procedimientos
Penales">

a alguien In sccion

todel ¥
Es factible que se pueda accionar en sede penal, sin necesidad de que ¢l

tir ol us puniend, v, sin embargo, existi sccion.

D. PRETENSION

b ser rechaz:
M,.nu.. m.. 1 accién es Ia facultad de acudi ante ol tribunal excitdn.

dalo,
o sobpive matera v, o sl aduid por ol cantario

s

o1t juridie’

que es frocuente hablar do pretensién puitiva, Garcia Ramirez sos
e g o proeile bl do retn d Jusic e’ Ty expiatie
enla del sctor

o et Pt 1 prcs el o comperi, s 3 2
< Coure, Bauardr Fanumeto o o rocert o
Gt R, e o e deet e e P68
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clasifcaciin de acciones”. En realidad, esto parte de un errado marco con-
‘ e

aqui

o scion e unay i
i todo

civltas esctedons por sfplr s Pl o s st e o

accién familia,etc. a lo que en el fondo se ofieren. es a los diversos tipos de.
tensiones.

jantes a las de muchos civilistas, va que no se habla. por cjemplo, de accién

E. DEMANDA PENAL

la acci i Lade

icos 5.
e algunos enjuiciamientos con el momento en que se ejecita Is sccion.

Para scarscer st confusion entre demand ¥ acion. AlclsZamora
asienta que

que liegue a su destino (pronunciamiento de fondo)”*
Refiri L Calamandrei

a

¥ coincide con 0 que nuestra ley llama conclusiones acusatoria.




F. QUERELLA Y DENUNCIA

una actuacion, ol acto

i st snid,lt direnciar o donuncdo o arell s an,
167 “ia denuncia
(ains o racucida & ua solo acta dn
Ene el b sccion, i semenes e it g
a querella L por ejemy

G. SATISFACCION PENAL

que por

inca sy i e, pore o e o i v

i una da as acepciones aads por Fairen Guilln, saisfaceén juridica

actuacion jurisdiccionsl, mediante el cumplimiento efectivo do w
En opinién de Barrios de Angelis, se denomina satisfaceion

i conjunto

sion de I insatisfaccion; s decir, en a tranformacion defntiva del bjeta,
‘con relacién al tipo de proceso considorado’

32 COROLARIO

"
ideas a lo penal y procisar su significado desde nuestra disciplina.

e G, £ e o o de stfcin, o, 0.
e A
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No existe a “accion penal". La accion, y asi lo sostienen todos los proce-
y 5 .
cepto procesal puro, destigado de contenido contaminante.
B

nal, En tod:

o rasoer umconlt penl Enckas palabrs. o ue st —
‘penal es el conficto, mas no la aceion en

ciado accinpenal",l impliicarunconjunto d pelsbras brviatis o)
ﬂnllhnlﬁcm“uudnpmuwltmdxmt-amm ke el

penal
3'en pentar n que I acioncomo concepto puro pocda 1 ves e pena,

del cocep de
De legor» vliar st

ipunta Diaz de Leén— Ia locucion ‘accion pe-

v,

e e oo s e ‘materia sustantiva."
En ste sentido, i d mwdmuulwwdmunuldn ‘acion penal

teizan una idea en unas cuantas palabras.

siste en la roalizacion de la actividad jurisdiccional.
Ala

i ogitimado,
p v-m.nhddu-:
rios Por esolla Dorantes Tamayo— 5o es sino ol derecho de ac-
que al demandado”™
der

obren con buens o mala fe.

Dl o L, Marc, oo d e acin pal, . 1
D o i o e o e i o, 3.
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3.3 SUJETOS DE LA ACCION PROCESAL PENAL

esel

destinatario de la accion? y jquién es ol tiular de la accidn?

Desde
o I accibn privada fue

rio no es la contrapate on la controversia, sino el que la resulve.

bunal, resulta entonces que éste es el destinatario de la accion.
Exlo eernts i oo o el rspuesia —por o me

e o s e o s o2 st o Qo' o
un Indo, o que l tiular, o son demandante y demandado.

asi. que of demandante es el titular de la accién, en tanto que ol demandado
el itlar do o excepeidn o do derecho de conirdicion

o 1 e
dad. et e o e b sid bt como 4 duldad de peinencia
sccon o do 1a dobl Htalaridod e deroch ds accon.
o o qushaceal s que inst con I8 acion s0 s dierenciar
e ngta, e i activa euando ol int
scton o do acion pasiva (cando ecse n o demandadol

accion: rus in exceptione actor es.

naue 1 exlisive, de o sccion. Lo pose desd ol momento mismo
‘on que tiene derecho de acudie ante ol organo jurisdiccional para reaccionar
ante la pretensién del demandante (contrapretendr.

plo, afirma que “también el demandado ejecita una accion al oponer
enka porg con alla e s aue e ampare wna it
haciendo act .y en su favor”.

3 Ma Losn Eatenda, Py, B procs el n of dosho compara, i 14
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i porllo
el término actio se vuelve idneo para indicar también su sctividad”

.y por

i .
duslid pertenencia de I accion, sino por ignorancia de s

Enn i reaind T e muchos mexicsnon queren dec e “manapotio de
laaces

mada “acedn actva”, eato e, que e cxchstva l 1 pcde iiia, Baste por

la llamada “accién pasiva” de la cual no es titular el Ministerio Pblico.

o que

3.4 CARACTERES

—dice Garcia Ramirez . que g, s dice, auténoma. piblica, indivisible -
Vocabl, de condena y inica.’

publicidad, i
<oy privade sola y no implica

posibildad do desistimiento (Garcia Ramirez niega. con razén, que esta carac-

nay,

ot T, s de e generl e procse pogs. 3 3 8
e G P o s e e 3 o e, i 4
o Ramra S, Curs de drcho process e, D, 1




—_—

@ “aceion penal”, sino simplemente de la accion

3.5 ELINTERES JURIDICO DE LA ACCION

Serafemativamente a uns interrogan echa
flga laniead? Dicho d tro ficropl o ot g

e s et ot st overalo A Bt o g s sl
a T

que se diga que las sanciones penales son personalisimas.
a

o1 del
CPCDF. -
e fvorable o sentency
it e shioe s e o5 S oot ot 3 s S o

roveimienta de tuelajurisdlesianal que iene demandando’

" ouy
it Federa, . 112 Dot i o n Tt Gerl e P, . 5.
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4.1 DELIMITACION CONCEPTUAL

diconaments s b dichoque significa “decr o dercho”

v a5t demcm) s pensar gue o aco jrsiccionl cmmmye
sto e, Ia sentenci

ol derct
i o oo coeept et de st ponts et e e

impulso nicial para ol procoso, con la jurisdiceién so cro

mata, Conenata Tl croncnd e atmar e arsdcgtn 5o s o

proces, sno tambidn e que o dirig. Incluso hay

quien o

il da & m. - noha enwmrudomenue Tos proces
Sise

B e e o recurse o i sk, st Inuriaclci s
i e vaneian” e aue o e vammllo (acon) coes o carteles

del proceso)

o noiol, y acaso mas; un poder de cjecutar executio).

Bt S Wb, L ot do o, . 25, L. Db s, 1,
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nala x..m.:n.. el proceo, ordena I sprchensin del rcdpodo oncetes

Vo ke, Emomscutni:iadeconno o ol decirlderch’. y por
tanto, jurisdiccibn no es un concepto meramente esta(

nales, ol

a resolver. Es asi como surge la jurisdiccién.

para aludir al slogi mplica I sentenci

Enlase

Vertidas.

diccidn contenciosa y jurisdiccion voluntaria.
d

como voluntaria.
'A D'Onofri, por ejemplo, nole interesa la controversia para concsptuali-
) ool Hesplo 4

> verdadera  propi
tes. Es mis, existen situaciones juridicas que solo pueden tener vida con la
= ¥ tambitn

consagrase su acuerdo”:
¥ Dante

firma que -

o conca i b i 7 o e e et
Voluntaris

o Pt Lo e ek prc i pn. 5 5.
e i e e e
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que enla lamada jurisd
e Jurisdiccion— se
o ertlugcu.hsuheuLnuMn.thnmrlyCulu.\lw

Carnclu-

i i del proceslsm,como o fue
o e venilen cusions igooss . g

6, gt negar qu en el roceso
por

A. JURISDICCION VOLUNTARIA

De cuslquier

desiel

del penl impone dirctamente s pretnsion sin pasar por un uii. iSerd

1 m L sl s b impoato e o pode ol Eido diver.
o sopraciones delos o o desean se

e Mo s s ot el Sl i i piriec

a someer su
su calidad de roprsentante d tribunal.

“jues
i en tanto qu Ta sequn-
L
respuesta dopendo, entonces, de que haya o no ltigio en el proceso pendl.
ol proceso ponal iene c

estarspect a doctina o b o uniforme. Encontramos i, an s pos

S i st mren o puede abe i
o rtnde (o Juasiton sventovs, o tumbi o e

inerta o ol dol imputido. 1 Minisiro Piblconopus enar nters por:

-em iodo cuando ol imputad s

inocente.

i El interés del
N

bra su enfermedad.
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La a

para el ‘nterdiciendo’ o mismo que para el ‘juzgando', el juez comprucb si

3. en hipbtesis afirmativa, dispone las medidas oportunas para. ponerle
Femedio"

ol penal?”.
penal 50 e un proceso litgios,sino un procso voluntri, de jurisdicitn vo-
luntaris.

‘Alcald Zamora, quien fue o prologuista de la Lecciones sobre el proceso

Afirma que

o sea, de l 1 do un hecho, y el
dec o hecho', mnl-udnvl

il g

rHrred
e a0 o ormlade wrhlmmmﬂwnmm oce.

o

en sus primeros intentos de sistematizar I teoria general del proceso, crey

o un o o habe dilernciado m doble contenid iy penal, Y
waw-hw«mhﬁm!mlmlw a ll, s equit
segindl

el denterdiciin de un person detacads, s miso, mds tade, por Alle

o nepa Jas conscoencia civisy 1 pealendel e,y porie
ek e I wncia‘inseparablemente’ ¢l juez penal,al pro-
“la fusién de

un proceso contencioso con uno voluntario’ "

TCarmlt ranesc, Prinipios del roces. plgs. 41351

st ves e Miscanes procesl, . 1. pg. 654




F—

A nosoros, aunque afirmamos la existencia de litigio penal, nos ha inquietado

pide pigina o

mio"y
Juridico el tribunal pued seguir un procedimionto o incluso doclarar la anor-
malidad menta Gntrdicions ¢ mponer 1 a medida de soguridad, aun inpr-
sencia dl insano, y ademés seguir ol ritul, n s reglados
por 1o, sin conlorm e et citeri a I prudenci del il art
96 CFPPI.

Sctividad resienda por Jos ebunales ponalos o che Somre dn n m.n(.a,.
Voluntaria
cin, puesto quo l litigio so presenta en el mismo proceso. {Quién mgum
aue‘lo normalconsiste n que el procesado e opone & 1 precnsion ol ae
sador

B JURISDICCION SOBRE LITIGIOS PENALES

ok, heutr I slnccfrme amisids concrdeterimpeaiv o n e
o imparcial, instituido por aquély situado 'supra parts’, acerca de w

e e corespondinie provess, en ol que podrian hater mediado
b acuscanes peminares s asegraies

cults ifcil definir o quo e jurisdicein, pero el Ca
Organisaciin d lostibunales Cosle e Haciond 4 Urigusy, on 2
arteulo 9 s strevid @ stablcer quo “es jursdicidn do los ribunales
potestad piblica que tiepen do jusgar ¥ hacer eecutar o uzgado en una
mataria determinads..”

M,
nos, expuso que “la jurisdiccion {ius dicere es la funcion soberana que tiene

dica y pue

Lo, g, 1,
Barin s nai Do, T g, 55
N
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¥ est garantizado mediante determinadas formas (procesos, coercibn in-

¢ 0 shocinteadce I rfleén —como hicimos en ol caso do

accion—
Existe, un'l sctividad ursdiconal, pero o “urisdicin penal”. B con-

¥ o queen [ =
ol st jurisdconl. B deir o que varia e 1a e de g, e
oo concpto do juisdic

Ala

en civil, penal, etc, mmhclmﬂaﬁ.mmudm»mrmuhm
de ltigo, pero no

4.2 ALGUNAS MANIFESTACIONES

diccional Nos

roferirnos en general
ver Ia controversia, y  Ios actos o medidas para que se cumplan.

A. RESOLUCIONES

1 cto urisicconalpenal més importante sl eslucin, segin Al
Zamora debe diferenciarse del acuerdo, pues mie
un érgano suprapartes, el acuerdo se produce int m_nn'

Mesa Velizquez, I
adiccional,
va su objeto”
 Manin Viens. Ttads de drcho procss penl. . 11. ph. 2.




teadas por

Tucion de fondo del conflicto™*

munnplml«noukpﬂwurmmn decidiendo en cuanto a la cuestién
principal controvertida’

¥ autos.” :
autos, en culquier otro caso” (art. 71 CPDF).

autos: sentencias si torminan Ia instancia resolviendo ol
eioto en o rincipal,  aufon. an colquir otro €as0 art. 84 CFPP).

B. APREMIO Y

de los cuales puede pla lo dispy

Iﬂ-rnﬂnmmmmulnmwdmy:uhlnrululelﬂnlu.quvl-

lonaio de au jrarquia debe tener”.*
. o tribunal

(a1 44 CPED e o racones i, e imponer mncosss

42CFPP).

e —
o e M, N b’ o Do s e
i Ramies. Seri, Cure e deroch e
Gt Lurs, o e gm0
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5) obligacion del acusado oportuno,
) obligacien del juzgador de proveer a las pretensiones de las partes*

gaciones  derechos, mas no cargas—, y ademis que el decidir la cuestion

dsmid
Jicarl

cia proyectiva (Brisefo Siera)

i i

suletos que realizan o participan en tal actuacién.

ol st o pocen
Centrindose en el mnumnddm&mddnﬁullpm—umd

terio fiscal, —

la pena por parte del
0 P de Pt proceso poal s |.mom.mmm.mm
‘penal, por

e cada caso competentes”
o - por

‘como punibles por el derecho penal (. en su caso, haciendo efetivos la

Euiad tens o derochs o coslr o pestena
“el proceso

el
) De cuerdo com Prey Mac ac Lon Estnte penal es una rela-

Dot Tomy, L. Bemte e T e i 16
1D Y ata, Cogo
o Catr: L, Ctin e dret ool . 28




que va més alld de la sentencia, desdo que el sentenciado puede obtener
S lberacion condicionada, 0 ndulo 0 u rehabiltacion en ol fico de

rovision”.
En fin, como se advierte en quicnes tratan de explicar a naturaleza del

T ratr de defni e proceso de indol o conienido penl.
i

alusién a contenido.
Fors puntar o e yroces ol convints coneiders o e

recordaremos. No obstante, hay que Lenexpreaenu

ol proceso, como for-
D miucin dol conlcor daom concepbiaToarse un hinion ao et ko

5.2 DESLINDE

Ios que se asemeja.

A DERECHO PROCESAL PENAL

cnspenal. que ol dsciplinsgue o s o debeclvidrse que o prc
o0 il o d o emas o s de s dldeechoprocesl ponl
el ,.n.a,. et by ot

— Jusion al proceso.

n su estudio al proceso penal, pues cuenta en su programa con otros m
diversos imas com pusden s a uuamucmn 3 erarqua o rbuna, o d.
vision del

ees o Laun Estents, i procespenl o drcko compa
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querella, d

ceso. Asi, uns es Ia disciplina y otro el objeto de estudio

B. PROCEDIMIENTO PENAL

La idea debe a su

Mxico,
parte del procedimiento, que todo proceso es un procedimiento, pero que 1o
todo procdimiento s i procese,

il i a
il Stoches e,

J 36 Fr' e i e wene e e
como los procedimientos elaborar un testamento, para obte-
oot permi ds importscion ds ereanis, 1 rocelmenta pa obiener

miento, pues s blen es cierto que dentro del proceso hay procedimiento o,
‘mejor dichs

7 Al Bes, Pcnande, B procsimients pens o Mésics, . 4.




Procsa 107

e procedimentalista o ituaisa. Como heros dicho, o proceso comprende ade-
3 ema do i 1a sctividad jurisdiccional, de a sct

partes y aun
os,

i la re-
lcitn procesal o la situacién procesal, que de acuerdo con Ia teoria escogida
da I esencia del proceso.

Por

b pecl comprende o gron madid ol roslioio il pnl 3o e
aqudl Profunda dfurncia dosde dek comprendida en 62 magriti, w tra-

B e procas! ooy

cedimientos y no uno sdlo. Tenemos asi diversos procedimiontos probatorios

{compencils. recusacondies de nudad, cc

‘rocedimientos impugnati

bargon, detencin povntiva, o=
o brocotmiento no o s que a form gl proces, como foma

BT o o o s s oo vrinae
Enconclusion, el proceimisnto-—spunta Floes Garea— o 1 prtofr-

I jetiva, y que debe

el peas de s patn 3 dul ol ol il il Misirnlpovdl,
o e ol cémo llogar 1 solucion. y por clo es variable, muliforme; el
gy

invariable, inico. "

€. JUICIO PENAL

“Alcalé Zamora seala la diferencia del proceso con el juico, enla siguiente
E ol pocao end,evidentemente,  cbtenrun il (udicil o
e juicio s circunseribe  ese solo y decisivo momento o ac-

1a vos o,
ooy ot it

I o i s el e 3 o s e, . .
Dovantes L Elemtos de e e e o
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5.3 PROBLEMAS FUNDAMENTALES

cesal. @ saber

a) iPara qué sirve? (finalidad)
o ique X nacursiers)
exterioiza’

&) i e eve & oot o
e realiza?

o tiempo)
1 (Quién lo ejecuta? (sujetos)*

to cuesta? (costol.

coso, rsulta conveniente recordarlos en of contexto del derecho procesal penal.
e aqui en adels Poste:

5.4 FINES

| conducen
 los mismos fines gonerales del derecho: alcanzar Ia justicia, el bien comin
i os que Lefur, Delos, "

‘momento.
En é caso do nuestra disciplina, habré que recordar no sélo los fies del

50 en general,

poco deben apartarse de los del derecho en general.

ndn:ma a a mera composicion del conflcto el e ver s o e
ba

r ol orden juridico que, se dice, se

e

e prek b, 8.
L P, Deks, 3 trs, Lo fies de derch




Jidad
o ettt e condiciones dohocho do s casis dervan s

PrietoCastro, deter-

aplicar a ley penal; etcétera.

rrollado.*

L e
vez, pueden ser inmediatos o mediatos, y 1os especiicos se subdividen en.
sesior o verdad  iniidualzr o peronlidod e oscicisble
Elfin
chopenl —prevenciny epresinde delio— antanio ue o inmedii.
aplicacion de Ia norma materil de derecho penal al caso

repe

e evitar I comision de
o Misico e desconocido

.
el prventive,cayo iemplo e cncvntr e
1 ey espanola reac

Vagos y malvi

b llamado la atencion a Garcia Ramirez.
verdad

8 10 Lamads verdd frmal, I decuaci e f bcho  n dea e
mismo se tiene ocurre précticamente por decreto.

que tales ijon o lo sean de casado.

erdadera), la adecuacién entre el hecho ocurrido en el pasado y  idea que
ol mismo s formams by reulia peect. E en et senido que s ba
dicho que ol jues es también un historiador.

Fioriin. Eugein. Hlementosde derech prcesl penl, . 48y 0.
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B s ats pmaiespeiiey o o o vlrde
onvicion reslta tasado o previo  aparece como un
. verdsd material "

i o s o v s et o o0
“:E'.A.. para determinar mediante l conocimiento &

general, del pr

e
e oo de o o o s e i

respecto a st legad

s0m L tesis quo so han aportado a la teoria goneral dol procoso y.
 en parte nos organio para su presentacion. Estas esis —afr-
‘mayares o méncres, segin I envergadura ¥ aparato centifico

sis mayores militan dos tesis privatistas —la del contrato y la
i~ y otras dos publcistas:la de la elacion y Ia situacién.

Humberto, Considracionesgonsaes sore o g procead i de Zasse

e o, s, s omsgines s s e b s
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P
e e B s o pesous et

5.6 FORMA

2 Aleals Zamors, * “20 0 na mesca de ssgrima. prestigitacion oo,

o reesentada o prdid de . snide, sl

o ctrior o aparnte dl o rocsl s manifetcin estern, o encr-
nacignsnsblsde o wlanied actuan

a orma
ol presentaconde s cove clegtiapor b norm

‘como juicio ordinario, sumario o especial.

detrimento del contenido y la justicis.

las inalidades que s doben procurar

pero sobre todo mjustas.

dar slucion l problema planteado.

legales, judiciales y las convencionales.

trela oralidad y a escritura, entre la publicidad y el secreto, y entre a inme-
diacidn y Ia mediacion.

» wnm Manaanera. A Crminciogis. pog. 5
i e, Homert, Drechs proces, -
Lo, pig, 38
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enal implantado en Meéxico, tiende a la oralidod,

aso del
o pupietted s o meclcion

sumarios ¥ I
tos monitorios.

5.7 ESPACIO
Srabodel ——

en que se ejecutan, la respuesta os al parecer mi clara.
e Yo i o peos po Ao egares e I o

iribuna 1o obstante,tae dabark resludare a I donde sahn Jo snie:
‘mos,cuando por imposiilidad o puedan acudi a a sede de tribunal. Puede el

hechos, si éstos roquieren que el juez se aboque al ami
que ocurrieron los acontecimientos.

5.8 TIEMPO

Bl tompo a0 dctan imporaan o el desral, Ak
Jurisprudenly s i pri o Drocesamints
do primera instancia

aun o, y segin nuestr:
definitivo y concluye con I

ative cuyo miximo sea de dos anos; en este caso, la duracion do
¢ s debo e oo a4 maves . 30 frc vm conat).

s cuatro meses mencionados sdlo podrin ser excedidos, cuando modio
etici delimputado parn ampia o laso(ar. 30 fae VIl donaitucion

sl como dorocho e favo el procesaments domandado, oo s

caton i quo por piicin dl proio recant, ondundon pas i o o
favor, tal
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de
o hubiera deseado.

conalistas atinosmericanos encueniran on us sistemas — spunta Vescori .

coma pude bservarse s ravés de a revistas especaizadas. Y esalntitud,

inson, d llacion. una dogenceacion de ostici.
En

et il 7 bt 10 v eI g 7 e e et
147 CFPP).

R E
¥
{as confrme. modifique o evoque. E1 3
i dopone e s b i 20 521 32 CEPL

Formuladas ntonces opor-
Lumdlthml\medl—.p-t-ﬁxmnlum:mm“m

de los téxminos (rctas, plasos) procesals . segin a Core, s
Vicacion de la garantia do brevedad

apli
dores en Caminos o en Despablado (D.0., 31 oct. 1944) —y que al parecer

" Zarors Vv, St Garanios 3 process pens,pos 1183 17




[

un plazo. a
partr de Ia formal prision

calar,nuestra Ley resulta desafortunada on u téenica.y marco conceptual. Con-

csaescom s lamd Al Zamra;no Lo o computos st procese
{dos en su dies aquo y dies ad quem: la preclusion no ot rogulada, otcétera.
Enloqueiocata cadcidad del proceso penal e desconoida en las o

e v vy et -scon’” o el po b e
introducen plazos dilatorios o no perentorios en favor del Ministerio Piblico

o al defensor

59 COSTO

sas o costo del proceso, que trata de dar respuesta 8 Ia nterrogante jcudnto

Noos posible afirmar que un proceso 05 realmente gratuito, pues durante

gar traductores, peitos, traslado, salarios, oquipamientos de los palacios de

justic apel, s v Tos

mismos; abogados, policias, conserjes, etcétera.
E: i las i

o e el care, el i ke o
cad gastos o costas judiciales

an'lado, § por f it |., costas proceales
™ o 1o 100 bac I csio e (spaiicamente L etTooconea

508 civiles. A este respecto, nuestra Constitucion art. 17)y ol Codigo Federal
Penals

En lo que toca a los gastos judiciale, ésto 65, 10s quo se requieren para
Js marcha normaly ficient de process, quedan. sgin nusiza Iy (at, 36

Por ol sujeto pasivo del proceso o su defensor.
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et ke cope' s cerg ae rocesato o tte e o promovini acl e
ol promovent ‘acusador afcial.

o dl erari, s te es ol tribunal o el
dos de Ia administracion de justicia: jquién, cémo y
ey gyt

de justicia para la préctica de diligencias?. etcétera.

P icio—, los inciden-
tes de pobreza, las exenciones a Ia cautio judicatum solvi 0 3 pago de papel
sellado.

duci ciertas variaciones al sistema.

¥ poraue fomentaria el pletismo."™

5.10 SUJETOS

Final
comprende ol estudio de los sujetos que lo realizan.

2 Oergn. Mk . Lovions de drche pocest. . 5. pog. 116




aguella personas fisicas o jurilicas que producen los actos del

pacion funcional correspandiente”

estudio que sean clasificados.

:

e o e ok Foiin cmte o v g et
pesar de su ausencia.”

Juiio Guzgador) y terceros testigos, perios, etc).
sionales F1 juzg
por un lado.
b
iniey te
fos
e ser e

asi o establece. En Mési

I ley) que so tramiten ‘aun contra Ia voluntad o ausencia
procesos. sencia del presunto

2 Barios do Anglin. D, Tt dl procests, P 115
G o, S, Cur e dereh oo e, pg. 5.
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o il s del duo provenete del el ot e e
ervencion en I coceion pesa ¢ priciament . 8 hereci 6l
Sepects i esrcitoriodel o,

ncipi
conocido en a actualidad, los actos procesales se ejecutan por tres personas

tanto que los otros dos son sujetos de la accion (acusador, acusadol.

i

oo, oo os

o i

L e oo pacioy s o o B ot s ok
En la relaci 1 tambi acusador

¥ un acusado.

ten
Mansin, h o o heg
como Alcali-Zamora afirman que en la instruccion no hay partes, pero s en

e parte inica, negindole calidad de parte al Ministero Piblico, y una gran

ceso penal

‘que cada
retension por sobre &l o los

sujetos que realzan la funcion contraria.

dosa i, 75
5 ere M Laan Estend. B proce peal e e deech comparde, pgs. 423 5
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pares ) [ESSSUEAT | paRTe Unica (ARTOL FERRO)
VLSS | ounuDAD DE PARTES (GENERALDAD)

O HAY PARTES G LA INSTRUGCION PS50 1
TESIS MXTAS: | B 60100 0 PLENARID ALCALA ZAMORA)

‘Parte en sen

icrional.
o st Ia fgura do parte en sentido meterial "

puede darse un nexo do identidad con las partes formales o procesales

‘ante un nexo de identidad
T et dare o ot d qu o presde 1 rlacin susancie fedid
delincuente) o coincidan con las partes formales; s decir, que no haya nexo.

deidentidad. Hay susencis de identidad total cuando, por ejemplo, lss partes

D3 contra la que se cjercita la accién ponal, pero no es aquel que comalid ol
dlt, sino oo, qu desgraciadaments 8 ignorado por ol cusador).

| s Sl el
En el proceso penal 5 necosaria a identidad,
i o n peil, No e (s porue o Minitario PubIo facusadon 0 66

Guente son Ia misma persona, eso en todo caso es un fin de la pretension del

D Oncti,Pate Loccions de drcho procssal ol phgs. 0.3 71
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Sy
o)
~— e 9
RGN T
oemcune oo
S B0 e
' Ty ’
R weursoo
o, A

e tenérsele con calidad de parte procesal al acusado, aunque sea inocente y

contes.
Enfi i i lasim

mo con base en aguella afrmcion del demandante, con independencia de
cualguiera previsian sobre el posible contenido del allo que se espera”

B. CAPACIDAD Y LEGITIMACION PROCESAL

Veamos.

i i Taci, “Pates pecvses” en Diccionari uriics mesicens.




o
o ars o dmancian y dandad o o, o o cpecidod s

o i s setido.culqir o poss tlcapcidd. gue
g o e e et bl e o
2o on s ocasiones e la econocio a 10 ahimals.

iia capncdad 6 adauirs on ol acimient » e extingue con I muert,

Sechos. En el caso de ns personas dicas, posoen esta capacidat
s que faeron constituidas. Lo!m)nmdu)oli!  personas no costinidas o
las que ya se extinguieron, carecon de esta capaci
') Capacidad para tomar parte o para estar en juicio, conocida co
i procesal, apaidad g comparscr o copcidd de obrar procesa

e e, que en mastro sistema o vori como n capacidd pars ser

dodad,
falta de personalidad.
En st "o capacidad se roconoce la fucltad para il
por st mismo. Un menor do odad aunque posee la capacidad pa

Bo pucde nah:.:v o acto po s o, galment, n sniorm mental o

oo I eprsene Hey detes 0 ods St o 4o crdres poaies
il que reconocen la capacidad para estar en juicio,

mejor dicho,
laciin, que corresponde a 1a idea do estar facultado “para hacer las pro-
mociones necesarias & Ia niciacion y desenvolvimiento del proceso. Tol

oo eI optid —explica Barrios o Anglis- para desempenar las
prledones gaes como s shogce oo procuracion”

iy realizaro
r:ahm e e oo e gt o o et e 50
o tribunal, salvo los casos excepeionales que establece la ley.

Ala mpm.m (3 postlacion tmbitn s8I conons o personerts, a

o'l reprosentacion logal o convencional, motivo por el cual no se puede ac-
tuar en el proceso.

Pl Gt P, Lo i s e s oo e, s 90308
Do e A, Daie oo e e 130
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. . » .
lis consiste en *1a razonable posibiidad do que quiencs se atribuyen o &
implicacion en i

las partes en sentido sus-
tancial sean en rincipio, s mismas que comparezean  jice. St o % &

frr el ooy

" Como

) Legitimacin procesal, que e 1a st que permite o ercici de s
rrespondientes & los estatutos de parte y de tercero’
A

T K T
del sujeto activo o pasivo del proceso (o del delio) |

‘como toda legitimaci

W laem.pog 131




PLURALIDAD DE SUJETOS

o mon A :
o store i demandadon

 Cuindo ocurte,como en Méico, qu ol suet actor e monopalizado por

ol Miniteio P, s iega I poibiiad do iisconsorco sctive No hay

o .

e

B e s oo ot s,

]
B s . comas g i s enjuiciados.

.H-ddu
H. bor v lado, liisconsorcio puede ser necesario u obigado, o volunta-

im.nn.m
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Suagador oo y rgane d Decen 121

1 CONCEPTO DE JUZGADOR

e el fondo dol litigio sometido a su decisién (e que sentencia, y
b

R
Esto

 juagador

| Enia ociuaidad, b e

Susgador o ui e

o que resucive I contiends:

{Por i juzge
i T coniends. No abstant 5

enlos
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i, o i gt o i K
sor y juzgador.

El cambio en cualquiera de las ideas bosquejadas, esto es, ol cambio en
los ‘nos ha de cambisr I

Para M i

en un determinado proceso penal”
Segin AlealdZamora, juzgador es e tercero imparcialinstituido por el

un g nie ares”
o b sk o gl gl o g, o A

se calfica al.
z...:lm.u-,.mm.my...nlrz-l ol juzgador se conoce con las pala-
bras uer, jurado, magistrado e incluso ministro (este ltimo en Méxicol. Re-
istrado, jurado y aun.

ministro

(dores penalesen o que hace a s organizacidn  funcionaminto: e decir. &

dos y ministros.
@ ) pldrie’
oidor, etcétera.

6.2 CLASIFICACION DE LOS ORGANOS.
JURISDICCIONALES




P

lsibunl pusd s ipersona, o monocrite, o oeiad.En sk
calidad de s personas, puede ser logo leteado o de composicién it

e maio o “ortoerioa” o -engoativen’ 3 eopecio s . pobm
Fepresivos o prventivos.”

dos: or orginico. En el sentido funcional se sitda al j
st o s delonor. egador e, e sloloseaapet.

inst covparadr,
Hitutiva, o ejecutor, ¢ inclusive el que interviene en negocios de jursésn
voluntaria.*

establocidos  los constituidos, etcétera.
pramy
algunos. :
penales. Tambin han ¢ i
entre universitarios.
{por cjempl
Suprema Corte o los jurados).
dos Noabs
gt

@ue carecen de titulo profesional en derecho.

i
paises,

N
TG i S, o e derchoproce e, phes. 1143 116

s, e, 209 o 75




130 THORIA DEL DERECHO PROCESAL PENAL

tribunales inspirados en ol principio inquisiivo.

en otros lugares.

6.3 ORGANO PENAL FEDERAL

brganos tanto federales como locales. Veamos a los primeros.
‘Segin a Ley Onginic del Poder Ju
e

por I Suprema Corte de Justica, _

A. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

ciona en pleno 0 en salas. Su funcidn bisica, segin la reforma de 1987, es la
- S
de constitucionalidad en materia pensl

competencia.
& e e, e 3 copeaded d o ccuiton
ministros

7 nombrar o elegi jueces de distrito, y magistrad
n Penal uncions con 5 miisros, aunqe bsta Ia presencia de 4

por mayoria de votos
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a)
o o o o e S o coniast i g » i
directas consicionls

) de los casos do competencia por atraccion que permite la Constitucion,

2) como teibunal de competenca

B. TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO

Como simil deIa Suprema Corte de Justica, pero regional, ls Tribunales Co-

dente
Estos tribunales de cireuito pueden especilizarse en materia penal. Sus
resoluciones se toman por mayoria de votos y son competentes para conocer

tencias penalos dictedas por juzgadores comunes

aito,y
TRIBUNALES UNITARIOS TRIBUNALES CoLeciAD0s.
"€ cincur s e




132 THORIA DEL DERECHO PROCESAL PENAL

o sonlos tribunales Uritarias de Circuito  los Juzgados de Distrito. Solo a

C. TRIBUNALES UNITARIOS DE CIRCUITO

magistrado y son competentes:

D. JUZGADOS DE DISTRITO

e o Soncomprcntes e conocr e b e
a) pravistos en las loyes federales y tr
m;n-n.dumb...mh.z 5 de odigo Pens.

" ol cficalde lgacones de I Repilicey consies mesianoe
) cometidos en embsjada y logcines.
) en que la Federacion sea a sujeto pasivo del delto

cio de sus funciones o con motivo de elas
Pl

uunque dicho servicio esté descentralizado o concesionado.
4 tratindose de o procedimientos de extradicion.

6.4 ORGANO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL

1 Poder dudiial ol Disite Pderal en o pena s jrce:
) por el Tribunal Superior de
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b) por los juzgados penales.
2 poc o ugui e par
Por ol Jarado popur

A TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA|

Prosiden:
dela Repibl i “Asamblea de Representantes. F
i en Pleno o en Salas.

T Plano ions compatencia para hacr as dosmaciones d Io fusces

penales.
‘Las Salas Penales conocerdn:

bl de las contiendas competenciales entre juzgados del Distrito Federal,

do éstos no han aceptado la recusacion.
d) do las contiendas de acumulacién entre

junales del Distrito Federal.

B. JUZGADOS PENALES

05 ponales que le sean planteados para su resolucion.

@ J02GADOS DE PAZ

Organos unipersonales competentes para conocer de los deitos no sancions

T o

ORGANO PENAL DE LOS ESTADOS

€l sistema federal, ademis de los ribunales federales  los del

do rito Fe-
a Lenarmos tambien 108 e cada una de 1es ntidades federativas.
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az6a008 azGa008 nzga00s azcavos
AL Cnes x1os. enonss

uzaavos oe | | o | | zarpos o

Jost
Ol Par. i B pcr il n e exldodes edretios Dot

one st e il tomamn o igiemies stee

A TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

b el gobernador el Congreso o los ayuntamientos ¢l Congreso.
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i a4 el Constitain de Agusscalints .42 el Consitucion

o staso e siro obgndo s e o o s 1301
e hek oo o2 oSt ado e Apvacabcte, iy M-

 Gesignar o proponer, con aprobacitn o rtificacion de I legilatura local "
o 5 e .

" Las resoluciones son colegiadas o uitarias.
Tederati e

obligatoria.
dere

“En ocasiones os tribunales tienen funcion de desafuero: algunos se

estatal o o municipal.

m—&hmd.mm

dﬁz(mmmuhnmmwmwvmmomlmwu

1
6.5 COMPETENCIA Y CAPACIDAD

bunal posee jurisdiccion.
Pero i bien I jurisdiceion es una funcidn que permite conocer y decidir
un confic ol mi

Areagn, i, Dercho constitucionl e
e o comsiuconsl cxaral_ . 550
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a 3 que los juzgadores I

incio de e ry

-

por ejemplo, aunque puede ejercer a

somie 40 Fatado fummn )uvltdlccwnn e pemie kel 3 oep, s

e ese juez civil no s ls. porgue ol Estado no e

n el Solo e} resulver w. voni penal s quen o Esindo
tad para

a la porsona fisica que encarme o ropresente ol

aicial,
dientemente de quién
ergano, v,

ca que representa al 6rgano juzgador. y al nimaro que lo constituye.

Lutt) llam ofiio para diferenciarlo del segundo, que se reiere l oficial.

" en lugar de
ompetenci

apacidad”.
¥ clasiica

pectiva, prefieren aludi al vocablo “competen
Mz, por sjemplo, prefers usar of vocablo -
a ésta en objetiva y en subjetiva
En raldd, hablamos de copaidad cuando nos referinos o ossujto
3 de competencia cuando aludimos al drgan

ot Avousicon | B cuaTo A e

pensonaL e
Simemma o e cuNT A LA
EAracionn EMroREION
capacioao v & ConcRero.
oncaca o
Comrerincn

et pg 670
P Mansin. Viesso, Tratado de darch rocesl penl, . 11.pi. 0
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6.7 COMPETENCIA PENAL

E: o,
jurisdiccional es lo que constituye la competencia.

tos familiars; no puede, po tanto (a menos que rebase ol limite), conocer de

ha como competencia.

Ias contro-
P o que bl
tancia,etcétera.
p ad
i p
poder jurisdiccional g

Al respecto, Camelut Chend e compeenca o e n pdor, o
un limite del poder”. "
En consecuencia, apunta Leone, la competencia “se define exactamente

Ia parte do poder jurisdiccional que cada organo puede

table-

e ey Tomsdde S Gl Raiey Adto Vi, Pttt i

B ol . 837

18 G, Frget Pt el derecho i
Leow, Giovun, 7 o i G e Y - A ——

benc meian. i
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a) grado, jerarquia o instancia,
b) mat

o) gravedad de la pen.

d) teritorio,

o

1 turno,

) atracividad o straci,

) prevencion,
) eeccién.

A. GRADO, JERARQUIA O INSTANCIA

yaque

establece con wwmdmmmmmﬂ-

dad de que la seriacién se pueda llevar ante érganos de otra jerarquia.

d
cision, en tanto que en a segunds los actos por lo general son de revision y
ision.

Enla primera instancia en materia penal encontramos a los juzgados de
Dz y alos lamados de primera instancia en el local: y en o federal,

cia quedan el Tribunal Superior de Justicia y los Tribunales Unitarios de
Circuito.

i, segin veretaos. Sobre ste particula, hemos 2o obstane de sdvertc la

operante.




P —

B. MATERIA

les locales  tribunales penles federales.

C. GRAVEDAD DE LA PENA

‘Asi, por cjempl

son competentes para conocer de delitos con sanciones més graves.

D, TERRITORIO

h:i‘l.qmmhhdnnlm!m:hlhmuumm u,.m-mu
- End
»...»..” s

yéstos en
seciones.

trritorial sobre el cual jerce. pd’« Esto se llama competencia territorial
.
1 érgano del sito donde el dlito s comete, regla que en algu-

‘competeni

ado en el art. 10 del CFPP para llevar un proceso de un juzgado (a
ety que se emplea genersiments por razones e sogur -g\undad ¥ Ia llamada
que

Eata it

Ral, aungue sf en ol civil

tino o ol tibunal de primers arribada.
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E. PERSONA

Como hemos visto, anos criterios de atribucién de competencia tienen en

personal considera a persona misma que esté vinculada con el ltigio.
En eate sentid i

sitarios, para clérigos, para personas comunes, etcbtera.
En M

sino naturaleza del delito-
F. TURNO

E turno, sefala Gémez Lara, “es un fendmeno de afinacién do competencia

cial, 0 n la misma poblacién, existen dos o ms jusces que tienen Ia misma
i, como por el territorio, grado y cusntia”.

los

Tos que tienen en cuenta Ia fecha en que se promovid la accidn y no la fecha
n que se realizt el hipotético delto.

G. ATRACTIVIDAD 0 ATRACCION

al, por
de otros juicios.

7 Glmes Lara, Gpian, oo geerldel prces, . 196
¥ it S, Humrio Docho prcei, . V. . 157
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Esto eriterio da lugar a |
ov, que veremos en su oportunidad.

ETEMPLO: Un jusgodo do pimera inskancia conoe del delit de homicidio
"Aa v, comtra "

i, o on s cas0 o1 doime I competancn Fegect do s hac

o s

5 desplazan a otro de la misma, pueden consstir
e ayer entidad dlcive, Io s ignifia que ol drgano e conosedel

para conocr dl s leve
o . despl
- e monor.

H. PREVENCION

Lo o b goads todsbon i o scbuin o cemptanci
principal y todos los alte ue ain se haya terminado de decidir

i) B quien en pri bocad:
al conocimiento del

T proveneion —los Gdres Lar — en un etk atlandoc do1a compe-
ton dos igual-

ez e primers conceen dl s el qu dermin o favor o

os restantes. ria -
- At g ek gl g
derecho.”

L ELECCION

criterio de I eleccion o aque
Un G s etes e o o g e 10 pen o o Wl Publtoen

Gl Taro. i, T genrde prces, g 146, Derho procesl ol pg. 46
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o mSTANCIA
GRADO, JGRARGUIA © NSTANGA

20 msTaNGA
aTeRn

GRaveoab o | PEuAS Leves o Levisaias.
E Fouas Gaaves.

amcuros
reono | DSTRIToS opARTOS.
wuncpos.
‘ercErens
enremos oc armoucon
o COMPETONGIA POIAL




P I —1

e, agotada : Nose con-
te criterio con el forum prorrogatum, donde ambas partes eligen sl

funda

tribunal.

Un caso de competencia por eleccion s, por ejemplo, a establecida en el
PPDF,

s ol competente.

6.8 NATURALEZA DE LA COMPETENCIA

gano judicil penal (no para atribuirla) son s siguientes:
a) casos do competencia propia o deleg
) casos de competencia ordinari, especial o extraordinaria.

tco,
i
conceionen v e i s delega I competencie

Tas oo i
ircn el y uiicin, Guano debido 310
e ol es pos
Sl i n s sl 20 o o0 e
e corpeseacia. I irgane @ sl rsavi, 10 hale o compernti
|
o ctunfond précticamente nosxist n competen

uestra ley sdlo conserva como reminiscencia ol vocablo apro-
remos y
al de segunda instencia.
o retenida) y del
la

Procesal I
“Ompetencia del tribunal que colabora, s propia y no delegada.

vapura i
$in necesidad de que exista critrio que atribuya competencia especial
—o, mejor dick




144 TEORIA DEL DERECHO PROCESAL PENAL

tanto que a otros se les encomiendan los penales

A
tencia especial se les llama tribunales espec
alizados.
I

traordinario
EJEMPLO: cuandoen of sglo pasado se doclar “fuera do aly”  Agustin

g sus actos. Bsta brganc. luogo do haber Juzgade, agol su competencia.
En 3, Consticucion dice que estin prokibidos lo tribunales
“especiales". En realidad, los prohibidos son los extraordinarios,  juzg:

¥ 1o los quo en su verdadera signif

los especiales.

6.9 CAPACIDAD DEL JUZGADOR

e sk e ol ) ol
juzgador) que habri do

1 tgen i 14ty B copaidd st

ovaiaied ey e cagacand poroet B e o ancad

quisitos necesarios para ser titular del orgeno y par poder resolver un caso
e e e st megative G et 3¢ tmpeimeni’
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a sus érganos
"Para que un juzgador pueda representar a un 6rgano se requiere que po-
capacidad en sbtracto,

A. CAPACIDAD EN ABSTRACTO

s la for
bramiento’"* (capacidad personal de adquisicion del puestol.

Nuestras
st o, v e En:dxm—mm-nm

coresy
parcial

‘Que s acte,pront, par satisacerla. D o contrari, o mcico, o peiquia

T Dorantes Tamayo, L, Elrenos de e seneral dl procese, b, 139,
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s cocian o o

v b i i, s bl sl e
it B o o s et ot bt

Socildelsentenciado?
juzgador i rodeado de ga-
bomnate, szmovibdad,

soguridad oconomica.

pel. o impedird los mayores abusos, i los funcionarios judiciales a quienes
w s encomiende son inmorales o ineptos.”

B. CAPACIDAD EN CONCRETO

que en su favor se hiciera tal designacidn; esto es, no basta que ostente nom:

para decir
1 representacién del tribunal en determinado proceso.
E bibi.

e aso coneroto no concurre algin s
82dela LOPJF.

o
cién iuris et de ure se consideran como casos en que existe inkabilidad, 0
lidad. Inhabil o

mistad.
La parcialidad y la inhabilidad son indice de peligro para la administra-
o ustici r L

e otorga.
15 Gara s, e, o pend . he 30,




Sugadorpenlybegano de dcisibn. 14T

P AgsTRACTO S| B
capacioso Dowmcuo
Glaseron
o necusosoe | woweno oe
o Cowroscon | TeanaTes

6.10 DEFECTO EN LA CAPACIDAD O EN LA COMPETENCIA

los requisitos de competencia y de capacidad subjetiva, en abstracto y en

s que varian, dependiendo de la indole del requisito no satisfecho.
Existe, i

 personal (en abstracto o en concreto) u orgdnica fes deci, objetival.

Cotndn ol dfuct ineids en I capecidad hitie a res-
es ficil. La respuesta a la falta de Imnmli-d del ]ul(‘d« (sea
crid s lass, creca o o reiioe o ncorrectament
sy
B Coan o deecto ocis an I cpocidad sutjtivo en abstacto, I re-
Est s
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1 mayoria art. 99 CFPP y i s

Por il

dela persona. As, si se trata de un miembro del jurs -dnsesunluye.ymd
caso de que Ia incapacidad concurra en un juzgador de drgano

En el dltimo

calificacion (excusa), en procedimientos que veremos ms adelante.

6.11 RESPONSABILIDAD DEL JUZGADOR Y DEL TRIBUNAL

El juzgador penal no es una persona irresponsable, sino comprometida en la
o ‘Noobetante,

dato. s nppaedel’

es responsable. 3

¥ terceros inter
o Gonatinacionde 7acaecs.pr jplo, nics que“lonfuce y

ocasionen a las partes por falta de trimites esenciales en la sus-
Cancacio delos procesos' por inexacta aplicacion de a eyt 70

sentado por el juzgador, también responde por los actos de sus agentes
El estado —dispone el articulo 1927 del Cdigo Civil— tiene obligacidn
de responder del pago de los danos y perjuicios causados por sus servidores|

s d
ubsidiria n o on

[

o causado por sus sridorespiblis. Incuso s -mmlu 77 Bis de la Ley
de Responsabilidades ostablece mecanisrmos para lograr el cobro y se respal
dn oo 1 arfclo 2 de I Ley de Presupoeste, Conaniiaad s Gisto Pubic
Federal.




12 FUNCION SOCIAL DE LA JUDICATURA PENAL

6 reprosiva contra la
Shstano, hast ahora I yicaurs 6 bt maniestdo i
mision.

00 M. Criman st o A Latina, p. 10,
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| Comparada o adminisiacion dejutiia penal msicana co o do tron
ek e pr i,
) bao ivl intlectul y acadmicod s fugodores tunca ban cursado
‘minologta, criminalisica, psicologia criminl, eic.
) oo eonocminte 4 . e e y il
) bajo nivel e vida de los juzgadores,
) ambiente inadecuado de trabajo,
n
a voluntades técitas superiores,
o pre-
cisamente donde son mis necesarios,
) leyes
call
e enivirss s el
1 falt do pline. mtasy plicespar sl 0l potlema,
o eambio
cin, Tas respuestas han sido en general nogativas.
dadas
lidad escrita que a a justicia o valores axiologicos necesitados.
dera justicia. Que tome a as leyes como medios de lograr justica, y no como
fines en si mi
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EL ACUSADOR

s > wvacicss o 2ijto, qudga d i o s s
a elcion procesl, cominment conocido como acusador.
s

s la do demandante o actor, fronte al demandado.

i este sentido, los extremos o tipos do acusacion conocidos son los de
cion privada por un lado, y acusacion piblica por ol otro.

ACUSADOR PRIVADO

Eeste
"l delito n tr

s do la accion.
Lo b sidoowtpo descvsdor prvad consids:

Nos posible




154 TEORIA DEL DERECHO PROCESAL PENAL

a par ari
la legislacién austriaca, y
o

7 otros paises. Ex par
Ministerio Pablico, sino junto al Ministerio Pablio.

it
civil puedan coincd.

B. ACUSADOR PUBLICO

que destaca el francés, ol inglés ¢ incluso el sovitico.
5

v bajo la directriz del Estado y sus

uduyma- wvwcﬁnddw:mwvmydw
‘gobernan

riay establece al Ministerio Piblico como dnico (exclusivo) sujeto activo del
proceso penal.

Muy

TOuerigo, Mario ., Lciones de dereho prcesel, . 2. pi. 166
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advertir que esto s6lo ocurre bajo las leyes secundarias y no
te en la Constitucién.

MINISTERIO PUBLICO EN MEXICO

también procurador de Justicia (que en México se reserva o al jefe
el ” h scal, mink

e Gads i Cur o ek e pt
g i ottt et Mt s, pogs 1312
s amain i Mt P s mesichns.
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b e Pl e e e
e preidnts Dias, o pincipi beo e dgide dl
independenci gt a1

Dol g
e o e peio et oo vigens b s Brchomn
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éste érgano. No resulta extrafo, entonces, que el Ministerio Piblico mexi-

el propio juez. como veremos més adelante.

FUNCIONES

alzadors, y
fncon de kg o ibunl competene

INSTRUCCION ADMINISTRATIVA
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rio Piblico.
En ete sentido, segin nustrs ey socundariss of Ministrio Piblco
tene baj Policia Judicial y realiza su funci

del
{iando vt e insrscidnpamjudialonsrucctn adminisrative Ak
f Miistero PUbico e alega do e proise prosbes fatimenialen,conbly

s et ok e pegeeehtenst

itucién i
. 44 CFPP),
l’lm«-ln-bfnmpwb-wrmy imismo sancionar)
in suma, en In funcion instructora, que es de autoinstruceion por el Mi-
LS Public,ése rune ol material probatoro por s nismo. mediant I

iniop e o fontes do e pure Tt rerote

Depirtame
terio Publ

B. AUXILIO A VICTIMAS

funcion de ausilio  las victimas del delto también s le encomienda.

ia. Debe, as, dictar "todas las medidas y providencias necesarias para pro-
porcionar seguridad y auxilo a as vietimas'” (art. 123 CFPP)

C. APLICACION DE MEDIDAS CAUTELARES

Entre

do que est dotado el Ministerio Publico se cuenta la de

funcion
° 133bis, 128,

181, etc., CFPP).
B




Stiete sctivo el rocene (Mimtrio P 169

sprhander y deene e o casosde fagras delio y csosurgote.
o ya lo veremos.

ACCIONANTE O REQUIRENTE

B2 o b sk provacvida ln ace of Ministerio
Sy

‘adc niega
B
T
- C—
e

que pueden dar por concluido el proceso.

imiento del proceso (un medio de terminacién anormal del procesol.

;30ls cones - -
conclusiones (arts. 363 fraccién 111 CPPDF y 298 fraccion II CFPP)
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F. CONSULTOR U OPINADOR

Ok rcli o e i of Mo ik o M
o de opinien, dictaminador o consultor

e sl ol Miiirio Pl 10 vina o il e ingune
‘Como ejemplos de est emos que el Mi o
dictaminar s o rnal am ono cumphm;-r un ethm fart. 54 CFPP),

inar en la decl b
20 compatene r m o sl s o bt o 457 CPEPY
madocompeanciart. 499 CFP P on cunaur iy

Versia mmptvencul (o 43P
Respec S aginte fincli, Al i Zamora ha apuntado, que

¥ que incluso
o de sus atribucione, yo que juzgadores Juristas no tienen por qué ser
asosoados or o Miniseria Pl

G. VIGILANCIA O FISCALIZACION

peses, sino 8 cargo da poder ejecutiv, pro no por conducto dol Ministerio
Pabiico.

8 1ncecucidn, ol sentenciadoy o fecator no dpnden de M

a funcibn do vigilancia sobre la ejecuci
igencias necesarias para que se cumpla Ia sentenci
gestionando lo necosario para ello (ats. 529 y 530 CFPP)

H. ELECTOR DEL TRIBUNAL COMPETENTE

Normalmente, al promover la aceion el Ministerio Piblico debe recursic an
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.

Por cjemplo, en los casos de acumulacion do procesos, es competente el

petene (art. 479 CFPP)
 Incluso, 1993, el i

‘pena ante el tribunal adondo “por razones de seguridad” deba trasladar-
un procesado (art. 10 CFPP)

74 PARTE PROCESAL

are activa de la relacion procesl,se

pero pueden redlmx;e ) posiine

o n-u negativa. EI o Piblico o os parte, ni formal, ni materil,

ens sasenidas por ienes afirman Qo o procsso pana  process s
iménez Asenjo,

b
o convincentes, llog6 a afirmar que es parte en sentid
ey miza: Sosien ave n et v del proce o Miiei Pico

= pare, ero o ot oo ten I calidd. B idon sutenida por
Alu-\l Zamor

un poco ms las ideas enunciadas.

toppto, por e

I justica, ego i

dictori. ino que repreen o nter

y la justicia. Si

i e entoncs amivin o o st pari Ol Myor s e
un érgano del Estado,

i\ Y Jiménez Asenjo tambitn le nieg:

caldad do parte, porguo —d

W . 1 prces perlan o dercho compardo,pgs. 43y 4.
St Gl Do s e oo i 1. i 92



162 TEORIA DEL DERECHO PROCESAL PENAL

el
acusado’

En i
nisterio Piblico es parte, n algunos surge de Ia idea de confundir a a parte
) €

cio auténomo y separado del juez. Verdaderamente, s el Ministerio Publico

timo todas s fcione o comparin stuamen o dosdrgns”?
i posicion ente
o callesde e ol on ot Mneri il No uhsunw ‘pocstos 8
en el sendero de esta idea, las tesia 0 ideas se diversific

", po sjecnpl. auncre s atimo I calidad do part, I casi otaidad

aue Juventino Cstr sotene e iendo parte, conserv s utorided um
mandado en amparl. S carita d ataidad —
e -bn\dml ams en i momento a.q

porie ....m.n o part paria
it oot ~exgion Gatca e en 0o o Misstro PO posl

by melm u

Guarneri, quien en un verdadero tratado sobre las partes en ol proceso penal

terstica saliente, su ms intima esenci
i I Mi

tremos patoldgicos. donde procuradores (de liunas de nuestras
der-L\vls) han dado orden » agenes sublirnos de que i conea o

TS G T, o o dh ot s . 43205

4Gt o, s pates o e prcess po, igs. 21 3 312
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s decr, proceso pre-

blico no
n ol principal o juicio s tiene o i de e

o Sirra, que o Ministero Pubiico no s el titalar de
el Esta

por ley,sin importar a victima ni su aptitud o capacidad. E1 llamado por la

taniva conttida por o delc*

e et gt s e mamdoro de o

q.uuyMl

75 NATURALEZA JURIDICA

didas que Ia etiquete que se lo cologue al Ministerio Pdblico resulta casi tan
diferente como o estudio mismo.

ministrativo, como mero érgano de Ia sccion oficial et
N Ghstane,con oo Iy examinado hava s, rocordar I g
Vit ln

Shd e contepeionce incluso dorkes A0 pros procers egmon o
Alcala femar que:

cional, e e d e poiod b canctarize-

ot
i Gnica o uitari respecto l Ministerio Piblio. Bl camino
" o esgurar por separa sus iversas fuciones,  dancro da s

rrr—
VA amorsy Cutil,Niso,Snes de deschoprceal, . 546 i 60
Bt s, umbers, Dereho procesl, ¢ 1V, i, 5

e
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desempeia
Carnelti

ciemplo). "

7.6 PRINCIPIOS

e

conceptos implicitos o explicitos derivados de la ley que i

tuye. -1 Nnisterio Panlc.

ta it silo resuta aplicable n un momenta y luar deormina
Los que se

pogeinis poc ol mcitndo

.y posi
s camblante cope 1 ey e Ex st satidr o o B
pios” sponde a

uwa‘m;n Fr=pepatde,
tos principios

puden reducise  los que ataten  a promocion de 8

acciiny 8108 e sckroucen oo ol funciomamien.

7.6.1 Principios que atafien a la promocién de la accién

dad, el Ministerio Publico ests llamado a promover Ia accion con base en un
hecho i i Su contrario, el de di i




4 o
052 mateia o de competencia excusiva el Procursdor” Asi agrega
s Ramicr los sgvntesson st prolongacio de Galar I epresent:

2 Mo, f il de  ncion o lamado Procurador do Just

oncitl. o n 20 e b scunde st colcidnen o vere el prosidene
lecto Alvaro Obregts

ol Stocher, G, Drecho msican de prcedimintospeais .1 o, 15
Garcia Ramies. S, Cus de dercho procesl e, pg. 205
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No hay muchos Ministerios Pablicos, sino s8lo uno. Hay s,

tas de la institucién.

B. INDIVISIBILIDAD

o independientes de sus miembrot o agentes.
En I unidad de su actuar o indivisibilidad

 ndividual mm

juridic
Piblcs meseans y own ar al agente del
In Institucién Minis ;
e wnid i “w\lﬁcl apunta Diaz de Leén—

investida con ol carécter de Ministerio Pablico rec
realce todas las actividades inberentes.

Cabe agregar que en nuestro régiien es factible que varios
Ministerio Publico intervengan en un proceso. A pesar de
o multiplica al Ministerio Pablico, pues su acto 0 actos

o litisconsorcio activo, pues no son varios actores sino no solo.

. INDEPENDENCIA

irquica, ha de diferenc dependencia o.
imbron, I Sepedencie de 1o msitciin

s dt P bl S e 34 do e de 1 ol e A
o S b Rz m... o ik, g )
B e . T b s pon e 08 7 30
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se o afirmado que internamente en sus miermbros existe deper-

esta institucion fronte a_cualquier otro érgano del gobiorno;
independenca de la intitucion fente al poder judical y frente

Minisiria Piblico.Bnaacunidod. I nde-
al poder judicial es tangil
oo Eipctiv, b
‘Repib

d. Los agentes y l procurador son removibles o cambiados do
cilmente.
o ol Ministri Pblc dopndia dl PoderJu

ion
al del sujeto activo del proceso por parte
6 Public reulari  ods uces imposil e susirucion. o
habria quie
i ..uumhuu..mmu.x.m.nm.m perosies po
s agentes, los qu puoden excusarse,lo cusl
R ersras e o v i

STERIO PUBLICO DE LA FEDERACION
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[ommmmomamo | a— [ ot ||

Ry PR .

UNDAD 0 WOWISELIDAD. urovowix 0
R neee” | =——|  nosreomcnoe
nsTiTuciow -~ | WiEer

IMERSOBLOAD <~ | eaescOBOAD b
S RausTumLOAD CNsTTLGON

s ordinarias simplemente como Ministerio Pblico Federal), s cuya cabeza
i de estar un Procurador General.

Bl Procurador no 0s un inticuto diverso o Ministerio Publico, eino e it
lar miéximo de esta instiucion. v puede intervenis por s o por medio de sus
agentes en “la persocucion ante los ribunales, de todos los deltos del orden
federal;y,por i

pedir a aplicacion de
s penas o intervenir en’ todos los negocios que 1 ley determine.

ra ser ministro de la Suprema Corte de Justicia,y ser nombrado y removido
por el Ejecutivo.
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5 La

ctucion,
ficos art 3.

nerno dl Minorio Piblico —qun I oy relirs denomna de
radurin -, ademss del procurador,
curadores,en imérd d dos.
ayor,
isitador General,
los Directores Generales, en nimero de 10,

2 o it Tericoy
Jas Delogaciones de

A. SUBPROCURADORES

v de s cole pocds s o rocordor e s ek e svs fori.
s principales figura resolver sobre el no e]«mmm de Ta accion y sobre
Cuestiones atinentos a la revisién de conclusions

B. OFICIAL MAYOR Y CONTRALOR INTERNO

interno, que a lo procosal penal.

€. VISITADOR GENERAL

Ios agentes dol Ministerio

e
de asuntos,
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D. DIRECTORES GENERALES

Direc.

ruobas, formula concl lentes, o
Condocto ntelos s st s 1 D Genera Tenin Tk
dica Auxi

& Dintor G

de Ia Policia Judicial y Servicios Periciles.

o salud.

fales,
" ha do formolar

jar o “casi
mes téenico-cientificos.

E. INSTITUTO TECNICO

seleccion de personal, as como su capacitacion  investigacion.

F. DELEGACIONES DE CIRCUITO

i cada

las de la Pre
delogacién una demarcacion teritoril propia.

7.8 MINISTERIO PUBLICO DEL DISTRITO FEDERAL

Segin et consicucional e Ministerio Pl e ol Dt Fedral et
i a cargo de un Procurador General que residird en
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del Presidento dol Republica, quien Io nombrard y remover libre-
B owsamm V1 S, o st

e aqui que al igusl que en el federal, el titular del Ministerio Pi-
‘s ol Procurador.

Ly Orgin Procura-
‘General do Justcia dol Distrio Foderaly ol espectivo Roglamento In-

demunins o qerella investigr (con sl de Pl Jud
;... 'y proventival, pracicar as dliencias

e, interponer los recursos procedentes, etcéter
o an ssquema muy sameante at inistero Piblico de a Fedracin,

ciones propias del Ministerio Piblico, salvo casos muy especificos, Serd ade-
mis el que presida la nstitucien.

iosqus e exigenpars vrmagiscrdo de rbuna s..w o dusiie
uerdo con el Reglamento Interno, el Minis
iy ot

1) Las Coordinaciones

A SUBPROCURADORES

i Procurad
rocurador de Averiguaciones Provias ol olro de Procesos. Sus facultades
Fede:

racién. El que suple al Procurador s el de Averiguaciones Previas.
B. OFICIAL MAYOR Y CONTRALOR INTERNO

Ambos tienen funciones més administrativas que procesales.
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C. SUPERVISOR GENERAL

deracién.

D. DIRECTORES GENERALES

direct
gadas al Ministerio Piblico de la Federacion.

E. COORDINADORES

a Interno,
' de Formacion Profesional. De éstos,Ia Coordinaci6n Interna equivale a una

e e el e ‘semejantes al Insttuto Téenico del
e Pl de 1 Federacion.vo. o weecions o recarsos e
¥ eies eecaton

7.9 MINISTERIO PUBLICO DE LAS
ENTIDADES FEDERATIVAS.

com abera Ty s on ttar tambten dentoad Prcurador Por ot
dd do s constitcones ocalesatinan el s ntit

i S W R  eatvo on ol ea

acrus Sertan o relocin dentr e Foter S

o ave s oo

cia local.




AAUXILIARES DEL MINISTERIO PUBLICO

g o el s stabscen como auslses pars sos menesterss, 3 los

3 visctnuis en o1 rreniers (debdo 3 1a competencia qu. s
tado mexicano para conocer ciertos d o

= e irones o encargados de nave o aeronave na-
o qm Ao 10 o s il s e ‘aéreo

i D, oo, Procabts de i de o tads”, o Diciomris i mesicms.
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de rentas o de correos.

711 POLICIA JUDICIAL

Todavia  fines del siglo pasado e inicios del presente, el Ministerio Piblico
5610 era actor en el proceso (como en el Ministerio Publico francés). pero no

ol ol udical depeni ol pcer il do shi s nombr.
El quo investigaba e of juen a travs de a polica judicial,
Enlos dabates do 19161917 goe eron hngar a 1a Consitucén vigeata,

sador do nstuccin) y 5 cloc bajo el mando de Miniserio Piblic.
Policia Ju-

o Pablico.
Bisicamente son dos las acepeiones de poicia judical: por un lado (sen-

cometo, ¥

dad,

on de polcia ydical durants muchos aos. aun desputs de
Prommlgaia s Constikuct 82 1917, En Zacstcns, pr gt o I 06

‘comendaba a la policia preventiva.

de'la judical, repreva o avestigadors.

acta ez post fuco: s dci, desputs d reslizado o dlt.

cando las pruebas existentes.

‘ben cumplimentar rdenes de aprehension, arresto, cateo, y realizar custodie
¥ traslados (ar. 12 del reglamento de la LOPGR)

udicel no pucden actuar ad iirum, sino sl po orden o ntroccioncs e
Miniserio bubles.
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Pese  que los agentes de la policia judicial deben posecr conocimientos

timo, con certa frecuencia so confunde en México @ a policia judi-
‘miembros con un 6rgano integrante del Ministerio Publico. S se.

Por
einly
Qs S i i s s delot

poliia judicialde
et Stae Mrshll. el et . B b St

reeinge s ol Slda, s etance
ional Y cuando aludamos al
g 4 B pliis ool dvmen on hmines

s “nves

PP i, Hector, ol on Diccanario jurdic mesicon
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CONCEPTO Y DENOMINACION

tizarlo con diversas expresiones.

Drecisién. Se e conoce como arrestado, detenido, querellado, denunciado,
ado,jurgando, scusado, njicado. mmuﬂuﬁkmvm

encausado, apelante, apelado, recurrente, recurrido, bandido,
~ ensoaisdo,prelberado, stotarn:

Comtacinprope. Veuros sigunes dn e
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I tradicional vocablo demandado, resulta demasiado estrecho para et

e rstmin 7 wnges cotr momdes il e e ot
o b caps dl procdimint e gue sl e mvesige, ms o
demandado. -qum-..uuunm 0 que interviene en fase

previ al proceso. e abuio que ahi tampoco hay demandado. £l demandado
o cual

del Ministerio Pablico.
p hecho
plo, 70 es un procesado.
Lo P
No todos los tienen que

estar arrestados o detenidos.
Culpable conict, delicuente rminal, sujeto ctivo de deito, band.

e by o o et v s 5 e ey
sustancial,

s clpale, o dlocunt. No haird sieo activ de delt sino hasta
aue Ta sent toria que asi Io declare.

sancinado o penado.bsiricay imolgicamente respone s do do-

m:n:umwuueuﬂwmsdwnnﬂxﬂnmh reus o ei la cosa,

.| asunto, e litigio. Pero aqui ivertirse que nuestro sujeta de estudio
o ettt s 5 S o8 B, e s o Sl

do o Noobetante, muchos lo b

pesa una concreta Por eso
‘en México se les llama acusados  aquellos contra los que se han presentado

mientras que en Ia instruccion solo hay inculpados.

amplioposible,y e palabrs s euivleco s ocacin impatad. o un s
tido también amplis
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rocesado; o dec,aquel que st n I averiguacin plicial prvia o ad-
jstrativa, sin que se haya promovido la accion

penal,
‘Manzini, prefrio donominarle imputado. ¥ sobre éste Prieto-
hay suotosde mpataion penl dead qu recarn sobre

1 a intima coneiendel preprocssdocon ol processde, o sor
ko it psico df e

82 CAPACIDAD PERSONAL

Ao psivo dl procespenal s e exige una et capacidd epecl
esto es, capacidad pe

do cietas roglas especiale
En :lunwl:lp ecidad, llamamos I atencon hacia Ioscasos relativos &
5. personas morales y aun personas

A ANIMALES

" o
i nos lustran con interesantisimos ejemplos:

s, los procesos contrs animales. . petencciron sl mundo de s reslidad

pondiane proces, como en o cas do gall, un cvrdo que devord a una i

e Vicnun, Tt de drecho proceal pel, pigs. 81, 35,y 13 3 414,

| PricCunao, Loonard. Dvchs rcest o, 190
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.gmyu.wmc.m...uwu-.‘.._.
).l cual adujo  su posibidad de

habiendo atendido o requermiento al eeco i Ia amenaza de excomurin &

gosa etorn en 1709y de muevo s e forme,proceso: e 1713 o religiosos

Fatasy atones, quizh Ios mds recuentes, uno de elos scompanado de exco-
munidn on Franci, haia 1710, y otroen e que para ener Ia seguridad do

g e
anain recerda 8 G. A. Dethou (15531677, quien “adaquiri o nows-

campetes o o pas  de iens haia 4o combrado shogado px o

Para ser capaz penalmente también se requiere estar vivo. Ya 1o hay. como.
1 Edd M

Bola, hizo desfilar a los cadiveres para quemarlos y que “Ro se escaparan de este
mundo sin sancion”

En —refire.
 vees qu. 5 0 1 gk, s heramence algunos eceidtcs, s descarriaran
Hasta g ki
Papa Estoban V1. ocho meses desués de s clevacion sl pontiicad, a0

. 164 165,
M. Vicnao, Tratdo d drecho pocesa pesa, . 11 p. 95
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886, izo exhomer o cadaver do su predecesor Pormoso,revestirlo con los

oo A, Prociedle o, v vy s s do
o quehabian_ impartido
ol 2 et B o o, ;..mm e umlma et Poa e

o por here
ot Vil L peracin et 10 4o move
i

haberse reselo I cueston

predocesor B
01550, poro o s pronuncid I sentanci por

o

o-cm-v-.l.ymm copindo i, o o, .
e baguea o Mo o sepimor do 191

| PERSONAS MORALES

dad pareco indicar que I

Baf Ferinde“De e scbr o esponsbied il despersonse
1983, n la Revita de Dereeho Indusi

minisiativas o con mecidas do soguridad
Un argumento podra e que o delitos san conductas  éstas sloson

Eiiado qten s o e

No stante o e 11 4o Copgo Pena 18 de 1 Ley Frestal d

966 promucver a 1a duda. En ol ariculo 11 citado, se establece la posibil
Pods

)

clucién de la porsona moral; ol mencionado articulo
189 mis o, pus aimd que m  peronas morales qu indics umetan
i e enal) deberdn sor san-
lonadas ponaments con mults o dobe 6l dao causad

ol

Ia

e, pog 307
Labriaga Villuevs Pedvo, Blet mesicans dereho comparsdo . 5
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s 1 procesalst

ave e capar

ml:x S tene capacidad par comparecer  uicio y paa tomar parte

tablecia In con
sién! . motificado al representante

D. PERSONAS FISICAS

dad, salud mental y no adiccién.

@ Bdad
s

L para ser lamado a un proceso penal se requiere certa edad: 18 aios
"

70

salvo que se demuestre que a edad superior todavia se es capaz.

b) Satud mental

pacidad. Tal segregacion puede ser provisional o definil

les similar 3

tre sordomudos y enfermos mentales.

o) No adiccion

nos e tratamiento es especial v su capacidad es limitada.




LEGITIMACION PROCESAL

e procura que el enjicado sea ol delincuenie

Nﬂe}emwwmrd&m
'No obstant

por cooporar o realizar una conducta delictuoss. o que as lo sospeche.
tribunal

NATURALEZA JURIDICA

e s sogae b b pore
oridica e imputado,

N : m., aegaivgs, et s oas que e niegan  calidad de part.

3 Ton
s o otras .

te niega Ia idea de partes procesales.
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Ml Zamra, por cjempl quodaria encudrad donir do ltima o
I

objeto del pr . sin logar
todayi » it d o relcién procosal”?
.l sueto  que nos reerimos s pase o clidd

tiva. En la instruccion polical slo es preparte.
aludimos

procesal y no a la material o sustancial
Fiipranp yorien

g e sty

. .
dodelincuentel, los penalistas también los conocen como sujetos activo o pask
el delito. Al del

sustancial Es éate ol sujoto del ltigio.

e s conocdo como et pasivs el proce wtado).
amos stncin s erminloia pmm b los ponalistas e
>

e
o peto de s o)

rio en e proceso penal.

plo. que
ol acusador crea que eso es ol delincuent). Esto inocente, aungue no es parte
En o

necosaria Ia identidad entre parte formal y parte material. -
Pura sor s i i 4

basta con que
sospeche que es ol delincuente, aungue la sentencia declare o contrario.
o s i o Impitads encatnteanas et quicns
Sostienen que en el Ia nica parte (proceso de parte dnica), 0 QU6
o . 1 pares it de partes en el proces)

© No etant
Sdora como obje en espocial, bieto do procha.cn I edida n que dodl
omar dato,

actitudes, aptitudes, otcétora
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85 SUJETOS PASIVOS PRIVILEGIADOS

i

desarrolladas por Sergio Garcia Ramirez."

por y
con la multivoca voz de *uero

a,los privilegios de que puede gozar y que Ialey le concede son:

o

 tanto, inviolabilidad de su persona.
Inmunidad, para susteaerse de manera temporal al proceso pensl, debido
i e »

enjuiciamionto.

miento especol.
aue la generalidad de los sujetos pasivos dol proceso, sino con formas o
i iales,

Tribunal especial,es deci, para ser juzgado por un drgano especial y no

Curs e daech proceatpral, page. 91 10




A IMPUNIDAD

El estudio del
¥ 1o al procesal. aunque hay que mmuw.l.kym
reeponaable, o hey st de procesaia

criminado, ese sujeto resulta ser inviolable en su persona.

o U ke it et it g, s
‘mental transitorio, enajenacién, ndnmmdul,opdhkulllu:mm‘
Rvne!u:wdelur-nmaydlhu-wm ‘ausencia de ca
KR e Vs EABAL b pompfbapon—
plican coma fuero de.
o et llesbe ity rpel e

E s o i, s it o e o b o

lo tanto, tampoco enjuiciado.
Gozan en
v
Por degracin. enla isori de Mesico encontramos f cao del dipatad
o Elony o e gl e s gt o 193 U

o por el cusl sin respetarsee Ia impunkdad. fue encarcelado varios meses.

B. INMUNIDAD




e —— ]

L e iod v pasde s enendoenconsidracion
s et ol o St dehios 5 prvoie bl

‘parientes o allegados que actien como encubridores.!

TL—

o a
‘propios de su carg, secretarios do Estado, gobernadoros y diputados lo-
cales respecto a deltos federales.

) Personal diplomitio y conuar
o Di

* ternacionsles.
1 Gortos exteaind

) Mismocosdel jieo extanjer e tensito por pai ajno.

ol obatéculo por “desafuero’” (quo mis
dectarsioria de rocedencia o eutorisacion para

Otros sujetos son inmunes frente o un Estado, pero no fronte a otro.

hos objeto de un futuro enjuiciamiento.

el proceso, o en
B e e i

RSl amars sl N, Sness de drecho procesa,pigs. 552 53, pardgrates

s Rami S o d et s el i 9.0, 6 e
Lo nite de o o 3353 i
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C. ENJUICIAMIENTOS PRIVILEGIADOS

tas prerrogat
Bl :nl\lmlmwnw pnv\\z&l:ﬂn puedo ser total o parcial, en
sial,  que s6lo ciertas seraci

tramos el asodo procedimiento privlegiado ot el

nores. ‘para quienes e procedi mismo que
el cas do pracedimintosespcils pempuma[ﬂ en

e pars ‘Que ciertas personas puedan ser aprehendidas i

P e o v wevis

D. TRIBUNAL ESPECIAL

o competente pars o geralidc

‘cuando el procedimiento sea ol o

rias loes estatalos en Mxicos
ibunal Superior de Justicia  traves de alguna do

idonpor oo unconarion scpando s sos s  competeach
nal que ordinariamente hubiera conacido.

Indivdual",nombre 4 Suprema orledeJutica s aluns o
de ueces de instruccién (art, 94 const.

8.6 LITISCONSORCIO PASIVO

‘penal; es decir, que sean
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como cusndo se afirma que varias personas cometieron

seggin se esboza en los estudios, puede ser necesario o

s actos proces los ltiscon-
voluntario, ,;w.mum pre el
tados los lisconsor

ot e l a0 do adaltrio, ol Uaconaoclopas-
delos dos enjuiciados por adulterio es necesario o voluntario,
 oige g2 oo proceon contrs.Iosailkeros 7 o sl contr

n sconsercionecsare
tos adilteros, mas.
e i resentos da manara smulns, valo det, e
v
e que se pueda suspender el proceso por
el isconortes fgaraos. orcs huye) oo conclya

que no es posible en el ltisconsorcio necesaro.
Bt o It

ue l mismo concurra una persona moral,
I poeibiida do e s ersonas morales pusdan concurri I
oo erete o a ampret 1 propia persona moral

L otro para evitar Ia disolucion de la empress.

¥ PRERROGATIVAS

el

Los casosl; quedar suspendido en sus derechos de

B o moctado peede produc us combis st
o o |. ibertad e producs para vide a i

el s povons po ota .
(50 eyl covcin. proteia lberad mturl queda -
vere
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han
la posibilidad de defensa, en el sentido mis amplio posible.

En M
garania en o minimum de prerrogativas do quo
dogoar un imputado Hecasado n ol senide s sl posible aun d

y el priten 50 wlo o 0 o concan o e 14 dfoes 7 i
justo, sino el respeto a su persona en todos los ére

menia o eneuenira proibido por uesiza eye,sino que inclusoios o

ot 4 Torioa oo g o o momont o o e curlir
letenido o reo deberd ser reconocido por perito médico... Bl que haga
cimione ausds g s cpel e medat o e oo
diente... a solicitud... puode formularla el defensor del dotenido o reo, 0
torcerd” art. 7).
Tunslopor 1o guehaca I averiganctin rein, o ndiclad i
derecho a que se lo informe sobre sus derochos, dentro
formado de s derecho a declarar, tener una d:fenn adecoad, tener un
defonsor, so o faciliten Ios datos que solcite para su dofonsa, so lo reciban
ion, e deroho . ariad el crcin, . (ar. 269 s I CPPDRY.
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DEFENSA PENAL

 Defensa. 2 ica Gvall Favela— proviens ds defenere, "o ‘echasar un
" ‘rechazar una acusacion o una injusticia’ "

Pues 6lo implica una reaceion  0s hochos propuestos por el actor, en el

undo, su connotacion es mis amplia, pucsto que no s6lo implica reaccién &

8 secon izt ol drecio ivocacn, 2 s rtensiones s ncuso 8l
excopeionarse)

teoria goneraldelprocese, o a scopeidn que los extos egals y poce-
etes penals asignan a I vor dfens.

cintens
incuso = aponess @ ot esones igoles.

vl Frven, os, “Dfensrs o i, en Dicionaris s mesican.
E
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fensa mnamrammwn e
e ciones tratan do coneepruar a 1adefensa obviamente, L del el
ciaminto penal, 1o rlcios o han 140 wnforas. Da respota 1 Ll

juridica.
Para Gonzdlez Bustamante, Ia defensa es Ia funcion encaminada a “des-
truir de tal judi

e, se traduzea en al
de ln situacion Juridico-procesal que guerda el inculpedo”
I Lasso, la defe

ba el derecho a i In sutoridad probo errénea
oel defen
Slbsble o ds cupabiidad stemuads de qus bwvo mayor™ i

tividad do las partes encaminada a hacer valer en ol proceso penal su:
e tarsas s 40 st et e Vin a
resarimiento, en s case

o do Rafael do m- Ildﬂ’mnes \, lczmd-d enc-mlnbdl
a1 ticl de I itersses It

liad

do ot

 juee
ar estigos, pruebas y hechos inexistentes. Urdir la mmm
ogatar 3 jusicn. fraguas mecanismos parsescapar ol proces, poner @

i sl smparo de 1s dolens.
or desgracia, esos seudodefensores olvidan que convierten su noble mi
o o serduder demcvenc N moesra - o s I el 4

faledad en
declaraciones, te. La actividad de la defensa leva como respaldo a I propia
eyl

tual de la logalidad. A

Gons Bt oo o, i do e o vl i | 1
ey s, Edort, Goeais sosconatr o me o g 4 3.

et Vi o
P ok Dot , o Dicinaro de oo
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u de Lo legalidad, debe tratar de impedir que durante la apli

o, I defensa no sl idad de
fvidad. Ast,

jeiales. Esto esti apoyado por aquellos textos legales que conceden 8
I defensor a guardar

reto profesional.

asi como de los actos procesales que han de practicarse.

uncuado

putado un
derecho a Ia legitim: e . o . e o A
mplic un deber, ol e i e e
la
e e, I rstamion el imputado demantada, A coa pretengon
o como contrapretension.

i, ‘ll;h'pnrlzr Toe mcios mpugoiiives sorespondlnon. e, oveaar
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9.3 ASISTENCIA EN LA DEFENSA

fund =
defensor.
No s iflcl encontrar texto legales que afrmen que una persona i

asistido por su defensor, o que simplemente no necesite defensor. Por ell,
fanarderchn do dfena 1 impli nessariamentsque ademés s engh
el derecho a tener un defensor.

Qi poeds se defenso? Biscamente dos s s ssemas conocde
en torno a s sujetos que realizan
G s o i el i 3 deends den p 0.0, B
b) Que sea otra persana quien realice la defensa (defensa por otro).

En ste, el Ia

su detencidn y prisién preventiva.

ana do 1605,
o defensa |
ver e dis

iegorias, deod

P p
nombrar
oo, Eo d
tipos: |
o Prescindibe o facul

que el proceso soporte un defensor

Guaenert,Jou. Lo partes o ol pocee pena.p. 155,




 defeasors),dice G gl qoe de s mujrs, bt bblar

al defensor.

NATURALEZA DEL DEFENSOR

o defne, por Io que es necesario tratar de precisar su naturaleza.

profesional; por ltimo, el propio Colin Sanchez afirma que es
lshorador e senide mpli, poro o eeplica s Somntacibn

e bl

a; siema e of o pare, y

b N!puvn, e mnp la calidad de parte.
G

St Gk, Devch e e pocedmton s 1 150
Tar. Giian, o sevrl 4t pocss, e 21
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saly pat

patrocinador de Ia parte
o correcto.

Bl
jado, o los penalment enjuiciados, s6lo son parte. El defensor
- ot wis .

mente enj

Esto iltimo también nos leva a la afirmacién de que el defensor no estd

capacidad de postulacidn, en atencion al ius postulands.
o ? o o

la fal.
T fl

la postulacion.
Nuestra ley afirma que el defensor si es parte. No obstante, ha de adver-
ca. El simple de-

nolo son.
Lo que en todo caso el legisador quiso indicar fue que el defensor puede

tad de su representado. Pero esto no es nota que caracterice 8 Ia parte.

B. PROCURADOR O ABOGADO

@) Procuradores, lauyers (Estados Unidos), Barriter (Inglaterra, avoués

(Fran
b Abog
(Fran

¥
ados, litagant (Estados Unidos, sollicitor (Inglaterra), avocats
al.

a0y s
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B o arvengs dsctament, o yrosaadan o o G
alega y escucha.
" cambio. o shogado docatus, o cerca de y voeatus) o nterviens

st en o derecho o una de sus ramas, que salo asesora a los legos: ool
Gk o conanin s 1o que daben haser i Garcia Ramivesafims que

jador legal.

cordalos casosdeogtgratoscomo Antién, Iso- i, Dot Dot

. etc., como proparadores do defensa que otro

dido. i irigi . goneral-
menie interviene en el proceso a través de promaciones ¥ alegatos. Tal ver

son abogados y postulantes.

rador que al abogad

comin de los defensores.
Una mixima que no debe olvidarse: "l defensor —asent6 Manini— no
i i, sino del derecho y la justci

depreciabley peligroo inrigani. £ un encubridor el
un defenor del imputado’

95. PRERROGATIVAS

ml.dm mperante b i’ Gpon. esemoadon. i sigonos e o
Quiere mayor importancia que en otros.

" Garca R, Sy, Cursdedeeho procsal e, b, 2
i Viksn, Tatad d drch oo ot .5 . 57857
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Lasprrrogaiuas otorgada ol dfonorrsponden e et
o i de s princiios nquisiivo s
pu
o o s romite.ope & ige cone b pouod 4o mhrmm
directamento ol mputado  tesigos s 156y 245 PPy puede objern
oGP
Lo mpide, Jaracion preparatoris, aleg
ala dltima palabra) (art. 345 CFPP)
a mis a la dofensa que al defensor, nuestra ley stablece
bl A defensor puede i
87 CFPP)
que no asista no pueda verificarse (art. 88 CFPP),llegando has.
0 al que el defensor no asista (art. 388 fraccién

audiencia
tala nulided del
Sieldef
85 CFPP)
En otra sere de prerrogativas concedidas al defensor en diversos paises
bra, de manera que puede hablar, probar y alogar,sin temor a ser sancionado; |

3 tal
wsacion, para poder preparar eficazmente la defensa (en Meéxico, I
o kast o dol e popacaora; i 2 coul
i

afol
Sa de la acu
elensor sélo se
clones que lo contrapare, s
to ospecial de gastos, vehiculos disponibles, 6rganos técnicos, personal
e el d

i

el jusgad
fensor no cuenta con nada do esto.
9.6 CAPACIDAD
Lo reltivo al ante.
o con sl o st comocidonsbloen . nbrvenin I

i al ttulo, ol sexo y I edad.
cindible, donde no se requiere titulo para cjercer Ia defensa penal.




T dofensa®

Nopue-
hall
ot o hayan sido

Bt v 14t Che P e S5 555 48, i T susotns
por el lugar en quo se encuentron, no puedan acudic ante el tribunal den
© o las veintiuatroHorasen e deba hacarse su nombramient

miltores e e
T Giras concone por o sces o g son ;. aceptacion del mismo y
18 protesta o jurasento, que veremos mis adelant

PLURALIDAD DE DEFENSORES
" Y UNIDAD DE DEFENSA

~

E po

tpara au intogracion, B dec

Pl Bk, Dok proes i 160170

 como en un jurado popular o un tribunal
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I a do todos los i
para que sea capaz, en el caso del organo de la defensa no ocurre lo mismo,

con un solo defen:

astrs Conoiteidn stablse s 0 podrt desgoar sonn deenaigl

defensores.

ciso resolver.

o lo deerminardo juez” et 160 CFPP).
caso do e ntante comiin”. nuestra ley no establoco s
funciones i 5 rogamentacion, o que dobe lisvarnos a procsarl.
sayoria de las obras de teoria general del proceso, es conocido

7o litsconsorcio, s designado para representar a todos os ltisconsortes. Bl

plo de ello.
No obstante, en el caso de plur el
i st ot de de[znsum
El que nusstra ley procosal pens “reprosentanto comtn” difere
que la ly procesal civil maneja con ese. numb're De ahi que su regulacion sea
diversa y, desde luego, nos suscte algunas d

ores, tal pluralidad no e

dos perspectivas: i

4l Representacion unitaria de litisconsortes o unificacidn de personeria, ¥
2 ! 5 3

tante comin de ltisconsortes. i

cuales unifcan Ia roprosentcién.
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biess consituido ol mismo tempo varios mandatarios. >

or ¥ o una persona ajens.

abogados.

10 debe confundirse la unidad de representacién, con la unt

;s doci

e en parte, E:
que “lleva a voz de Ia defensa”.

[

Bl Ley de Paridas (Ley 15, T, ¥, Partida 11) s stablcis s todoslos

 entendiore qu o foré mejor”

indos), b r
i i ue

i j i de.
fensas incompatible”, profiben que un solo defensor sea l mismo para los I

Jaley no la regula.

A, Hog,pusit. i 43
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9.8 REGULACION FORMAL DEL CARGO

hasta ol fenecimiento de su cargo.

dela def i
opersonas que den e encarguen o

defensa.
tad

el s o proporcion, uno o vaiospra e o defendan

Tocnp¢inge e A, S 5 1 ok 6
i cusnto al momento e 1 clcion, (st pues ser desde I dotanion

ol cargo conferido.

contarse con el asentimiento de éste. La aceptacion o rechazo 63 posterior

dreydeFr
s ol deprc el Asamblon
"B Mexico fungié com defensor do Maxinlianodo Habsburgo, don Vi-

reconociisimos miritos




)de
270

Francia, Felipe 111 (23 de octubre de 1274) dispuso que ese juramento.
hacerse al iniio de la profesion (no en cada causa), aunque renovarse
te. En México, este “juramento general” sl se da por los lienciados

alos que nuestra ley les permite ejercer a defensa.

i por revcaci o poe renarci

ascron .

MinisTERi oSO

auecoon
acerra

ReceN sommAL as00
e Canco o€ auazh,
Serenson
Temacono [ sevocacion
iy
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arbitrio de los cardenales de  congrogacién. "

9.9 SISTEMAS DE ASESORAMIENTO

Desde antaio, la imparticén de justiia ha cargado con innumerables
ol
por ende, a los defensores.

i

Volver mas adelante 8 implantarls.

juiciados: l particulary el oficial

para asistir a los carentes de recursos.

tiza la ibertad de asociacion.

dor, lo.
agrarios; para el menor,la procuraduria del menor, eicétera.

dicos gratuitos de las universidades.

4 Condos e, Jorge, Prsbas fdiciis h. 4.




[ —]

do o clegondo abogaos

S e oo asesoria” burocratizada.

e han
e no funcions eficazmente en la prictica. "
g atane  a seguridad social y aestenci jdicial

ocal ds concr o

En Ingloerra, devde 1040 s cstablce un fondo espcial integrado por
¥ aportacion gubernamentsl

i ocae d asstenca ridics.

En Francin, a arts de 1972 s estableci s ayuda judicia(aide judci

Vo e caso de protensiones malcosas  injustfcadas.”

9.10 DEFENSORIA DE OFICIO

itucionalizarse como derecho del imputad

It el . At Dt s e
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de marzo do 1847

tambiés

o pobres o menesterosos (patrocinio gratuitol.
Por det

a
se reduce a una sl persona

dolos,

e acerca ni al 2% de lo que se torga al Ministerio Piblico.

iy gratuite Letrade,

¥ gratuita por estar exenta do costas  cargo del beneficiario.

A DEFENSORIA DE OFICIO FEDERAL

soria de Oficio Federal ol Reglamento de la misma.

ofici, ol cul es designado por Ia Suprema Corte de Justicia.

dofensoros y designarlos provisionalmente.
Entre las obligaciones de los defensores de oficio, figuran:
o) Defondr ko mputado que o dosgnen,

b) Recurir al amparo contra resoluciones

O Peirocioar fsntencade para oener o indli,




DEFENSORIA DE OFICIO DEL DISTRITO FEDERAL

o 1o defe

Repiblica, que data de 1940.
La defensoris posee un Jfe designado por ol Jee del Departamento del

mmy-il-rl« a sus visitas  presdie las juntas mensuales.

s su dfensa. i como vistario peréicamentepar indicares I foma
tener Ia libertad bajo.

I profesion en asuntos sjenos, el defensor de ofico del Distrito Federal
e mpedi g et on o res e o foncio

impedimento o por "ofensas o denuostos del acusado’

C. DEFENSORIAS DE OFICIO ESTATALES

fensoria local i
titucion con el nombre de servicio social para la defensa de indigentes; en
e

de pobres, cicéter.

En s enidades o deenores dependen dl g ceiv o, ave




212 TEORIA DEL DERECHO PROCESAL PENAL.

i
At

4¢Oficio rgresd al Secrearia Genera de Gobierno.”

Venir el dofera dopatronescontr rsbajdores. d erratenientescontra

blcafrt. 137 1

11 RESPONSABILIDAD

Por dls
mediante sanciones civiles y penales.

232 del CP)
sive i s trata del defensor de ofico, puede éste ser destitido art. 233 CP.

ea.do n Torre,que se o e ) presidents Julres al solicar ol idolto o
Maximiliano- . "l defensor e o médico que butca e s secrtos de s clen-

12 Garca Ramies, S, Notiiasobre e defnsr . ph. 274
ldom, i 76
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por o, a vr descargado o rdo golpe de
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0BJETIVOS

terminar esta segunda parte, el alumno deberd ser capaz de:
Describir cada fase del enjuiciamiento penal contempordneo.

s e

escribi concepto y naturaleza de s avriguacin previa
.,\.uma.\....agm tareas de la averiguacion previa.

- Explicar
Explica i o Minsero Piblic posc no faulad reslutiva.
+ Describir cada uno de ‘de promocion de
" promocién de la accion.
. s n s o e de o e G M e
cuando se niega a promover la accion.

exico
xplcr s elcto qu produce 1 promocin de 1 acitn penal.

* Indicar la i de la instruccién.

Conceptuar a procesamiento provisional.

racién preparatori
Identificar los efectos que produce la declaracion preparatoria.
* Explicar en qué consiste Ia resolucién de procesamiento definitivo.

Po del delto
en qué consiste ol objeto del proceso per
B ok o b et i o bt del procss.




Enumera o fectosdl procsamisnto dfniciv
Explicar en qu consisi a denegacin del procsaients deiiv.
Bracisas cabado s flca d

Procisar cuindo se wndwe 1, “nstrucion

Bl baia oo terio Piblico introduci hechos

Difroncir o proces prlminar el prinipl
Deseribi cada una de las fases del uicio o plenario

Poblico.
Diferenciar acei

de demanda penal,

i

nisterio Pblico
Analizar el sistema de control de las pretensiones presentadas por el
Ministerio Pabli

que produce la
Ministerio Piblico.

Indics s posliiadesdo modies o demanda ool
I audiencia de

Tt ol conceptay ol contaid do I sntanci poal

Conceptu:
Cnennzar T d)versw factos e produce In setencia peral

cales establecidos

+ rncio o o 4 socuctn d sntenel penl
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F. GUILLERMO COLIN SANCHEZ
. SERGIO GARCIA RAMIREZ
104 COROLARIO
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101 DIVISION DEL ENJUICIAMIENTO

Para efectos di lislativos y aun précticos, el enj n

riodos, etapas, momentos, elettera.
La vos fase proviene del lain phasi. que significa bilar, Cuando lo snti

brilban”
st vocablo pas luego al enguajo forense,con déntico sentid.
e i e

po. Ackush wicar
acto y otro.
Para Ovalle Favela, las etapas procesales —a las que quizd convendria
denominar periodos del enjuiciamiento— que “son lasfuses en que se agrupan

Droceso, de acuerdo con s inalidad inmediata.”

a
dimental

cin de cudles son esos periodos.

Tl Frven o,

Ty —




o

asi
de los periodos que lo conforman, es el sistema procesal. Como hemos vi

Facterzan a los principios acusatorio ¢ inquisitivo-

A w Sk
habré que advertir dos periodos, alineados mas o menos en esa ténica.

ingés . asmismo, oo sistema procesal mista.
[E—— [r—
ey =t

cidn de datos y. en su caso, quién fue el autor, que determinen (sl menos e

faso se lo llama proceso preliminar, sumario, instruccion, juicio informativay
eteéters,

Bl ridicon E:
donde se especifica a prerension. con base en hechos, que & su ves tratan

o, juicio, etcéters.

diversa por las leyes  por los
e etorder i e e e g exists e Misico sque




“de otros lugares lo hicieron; por ejemplo, el peruano.

LOS PERIODOS EN LA LEGISLACION

, que ni siquiera listan los periodos.

tos, que o son propiamence fass:

para que el Ministerio Pablico pueda resolver si jercita o no I accion
penal”

e 4l oo I aiccindo ronconirm o 0 pne
sabiidad del ne bien, en su caso,
| Instrucciin, que “abarca las mnm.w practicadas ante y por los tribu-
rigur y proba a eisteci el e a -
orsridey (w4 o,
aatcomo l xnnomnbvlndm o irrosponsal
on el que “al Ministerio
oo e .mz el tribunal, y éste valora las pruebas y pro-

L dunde se fectian las diigencias y actos tendientes
@ resolver los recursos’
Ejecucion, que “comprende desde el momento en que causa ejecutoria la

ecesidad de consumir estupefacientes o psicotropicos.”
Ta llamada averiguaci !

do-primers ntancia” o l codigo fdoral (antariormento e lamabo il

Forl o oo o', an iz sistema, diaresments
e oy priod 4l prcedimiente pend. s de 1 ce veremos
Al refrirnos a la ejecucion de sentencio.
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L i
nativos verticales que ante ela se ventilan.

222222

e N e —r

8 ot By e e st
siguns vrianies s
g pevi o s sl  1a fodcdl,paro o1 il
Eljuicio
e siendo tratado por igul, I ejecucion s exclaye como periodo Lo
weriguacion
riguacion

Este tipo de di

plo, alude a

¥ a una parte do la instruccion judical Io denominan

previa fose B
En realidad, nuestro codigo tal como ha quedado después de diversos re-
% d

tar una clasificacion mis difiil, como 1o es la de procedimientos

10.3 LOS PERIODOS EN MEXICO, SEGUN SUS ESTUDIOSOS

Quienes han bordado o sstudio do s perodos el procedimints penal
ico han seuido generalmente u logi
wnncv:n(n  inerprtar 1 textalgal i uilizatalguna ors. direecion meio

A. MANUEL RIVERA SILVA

o svriguaionprovs prfr Lamare priod deprepaacon de
i cion 1 preinstruccion (s Qv s refirs o coigo foderd . denom



Periodo el proedimieio pesal.

o
it

' B. FERNANDO ARILLA BAZ

ebdigo federal, a averiguacién previa, instruceion  juicio.

C. ALBERTO GONZALEZ BLANCO

‘Gonzdlex lo llama simplemente averiguacion preva.

D. OLGA ISLAS Y ELPIDIO RAMIREZ

del proceso l llaman simplemente proceso.

E. JUAN JOSE GONZALEZ BUSTAMANTE
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»
F. GUILLERMO COLIN SANCHEZ
Ia averiguacidn previa, I instruccion y luego ol juicio.
G. SERGIO GARCIA RAMIREZ
R Alains-

truccién judi i
vios al juicio,y luogo la audiencia y sentencia.

10.4 COROLARIO

nario uiciol, impugnacidn 3 ejecucion










CAPITULO
il

REQUISITOS
DE PROCEDIBILIDAD



n1
2
na
s
s
16
n7

i
110

nn
2

SUMARIO

INICIO DE LA INSTRUCGION POLICIAL
ENNUMERACION DE LOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.

R
QUERELLAY DENUNCIA
suwm LEGITIMADO
ECTOS DE PRESENTACION
RENONCIA ¥ REVOCAT
SR R—
INSTANZA
LA NOTITIA CRIMINIS

EEELTTS




1 INICIO DE LA INSTRUCCION POLICIAL

T ——

jeto a principio de legalidad— sujeto alos
preceptos legales. i
policial que adelante veremos.
11.2 ENUMERACION DE LOS REQUISITOS DE
PROCEDIBILIDAD
por s
adelante Jusién a los acogidos. i

itos, citaremos algunos de ellos:
) pesquisa,

Gari Ramre, Seg. Cur de dreho pocsal psa.pig. 35
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S

b fagrancia,

¢ descubrimento,
a) dolacien,
o) denuncis

‘autoneusacin o autodenuncia,
excitativa (Richista),
) querela minima,

11.3 PESQUISA

I i
ra averiguar Ia existencia de deltos, en particular los de herejia
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. e dsputsde :
Bl continus 3 s pe o ol sobera.
St para cencorase do que o hay n alos herejs e

ticando.
A n perqusius
vie Fily
s v odos o it s ke e
o tnemos s f i 0w o5, ol ow
B o o et i cast o e & v o 1 e

gn

usca de alin deio i que o tr
do ¥ del ayan tenido noticia.
50 Aearowepicao o I weguto groere cpeal "o i

8 i v

o e 5
delitos en general o particularmente quiénes habian incurrido en determina:

el

s o i

practica en México, como cuando en las

is 1983, ol
6.0 sus agentes que acabaran estas pesquisas on carreter

1a Republ

o rotenes” judicial
en carreteras, pero qu

tormi
i g damde

prohibid
dico Péres Palm i no est otalmente abolida:las aduanas, donde

50 trata do descubrir Iulm’nlmlmndal o las drogas,lo vucos an busen do
plantaciones do amapola o de otras hierbas, las casetas de inspeccion fiscal,

i e, o i pnl o 12
Ao, dul. Frce
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et conesionco feaccionesde carieter penal”

R ot e bl e 4
Encontramos aqui los casos frocuentes en que a policia pati X

cindri,rompiendo purtas y allnando moradas
En fin, no existe prcepo e Consticuitn que prbiba a

porel

¥ otros dalitos.

11.4 FLAGRANCIA

Dontro del Coigo de Justicia Mi
der com un T do procdiidnd . 9

Nuesra Consitucidn pormite queun gobernado s privado d la
ad T

ar la flagrancia (evidencia facti so c

L

gar .1 = i ot 1
o ol concepo do agrancl, a oy o anctring o brtan o

Jodo s e por

por

otro, a una flagrancia especific
‘Dentro d coe concepto gonesl de lagranca como veremos s cncuell

tran tres tipos:

2 Bemts et

b Cuasiflagrs

o Presuncion de Hagranca.

115 DESCUBRIMIENTO

A o toma de no-
ticia directa que hace la autoridad por conducto de sus miltiples funcionarios
3 agentes, policas, ya que teton ol -

v o Tafe, Gus de drech proseal pnal, b, 59,




Requiiosdo procdibbiod 235

te al moments de realizacién del

iento no se ati -
como i ocurre en 1 fagrancia.

DELACION

B Sk Tmberto,B1 ciciamsent pss.pigs. 77y 175
crs. ui, Procedimiont ponl g 5.




26 ENIUICIAMIENTO PENAL

11.7 DENUNCIA :

i hecho que supuestamente cs delictuoso o do quitn ¢s su autor, diiere
las anterores en Coanto que ol dnuncianie no resla anin i seria
ya que resulta pibiico su nombr

ta

nis, ésta se refiere a un delto de los llamados “perseguibles de ofica”
i te. Ad:

para iniciar el pr . como en

d
i

o caso de la querella.

A ACEPCIONES

hizo Ovle Favla. N
- denuncia puede atisbarse en dos sentidos, uno amplio y otro esp

por tales hechos
En sentido especiico, en el proceso ponal so la define como “el acto.
s comisi

de hechos que pueden constituir un delito persoguible do ofico”.
cjemp

v aun en el derecho aduanero.®

e Fovln o, “Desunei, e Disionria ks mesian.
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xico, 1 richiesta oquivale a Ia lamada excitativa, como lo afirma

En M
Garcia Ramires.
“La excitativa —dice Colin Sinchez— s la pticion que hace el represen

larticulo 360, £. 1 del Cédigo Penal para ol D.F)."*

o :-Aumm- i por queja d 1 persona afendida excepto en o4 siguientas

ogsbarae i, s s Ao o Bt
o coe, corvpdar b 1 euscin o Mt P e
necesara exetativa en los demds c

1110 QUERELLA MINIMA

Dentro dol lenguaje juridico procesal,la palabra querella posee dos connotas
.< itucion

desconoci ey
“accion sctiva’” en favor del Ministerio Pablico, que en otras lattudes os

[ i “delctivos’
sjeto con ituir o cocxist
conel Minisirio P Piblen
‘Asi, para Rafael do Pina la querella (la méxima) “es o escrito on ol
se cjrce la accion p

con asexigoncias formles qu Iy determin

nal contra persona determi-
f

petont, cjercitando una accitn de cardcte
m. como prosunto responsablede un it

TG Rt S Cus de ek ol pl i,
15 Catn Sénches. Gullor, Dorchs s procdiontos Wm 1 pae 250
el . 5

1 Gad e, S i e dho s o
 Hdom. . 5




do 3 ey
‘En el estudio que sobre el particular hizo Marco Antonio Diaz de Ledn,

- . =
totiene a su vez dos subdivisiones: por un lado so aglutinan las ideas

como condicion objetiva de punibilidad.
" Aunque Florién ya habia atisbado con anterioridad ambas subdivisio-

delito, porque "l existencia o nexistencia de un delito no puede depender
1 voluntad de una persona._ s se admitiese esta teoria. - se ria. parar

0 querella”
‘Tampoco puede considerdrsele condicion de punibiidad. pues s un he-

‘que resulta més difundida

i
Ios
e Lot s querlla e h de caracteriar o p sus “elecos” 550 por 58

“efecto

R e oo e drche s et B |
Py vt P o ot bk e, . T
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SosTANTVO.

oo contin o

el querellaenaencitn
s ctpbtuds por o ol Do d Lebn. i sl o "o el
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inwg-nmuulummhghnumymﬁrmumhr -

quersl mamummm.hm.umah

(art, 115) so establecid que no se podrd iniciar una investigacion si
querella.

QUERELLA Y DENUNCIA

deabi

una de sus diferencias.

dclaracion so manifiosta en 1a anuencia o permiso para a promocion
el accon procesa aciv

SUJETO LEGITIMADO

que en el

Mieniras

¥ querellante,

Tt Mareo Ao, Teorsde I i pena,pAg. 199 .28,
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 qu como ol o, on o pares 1 supustl
ruprads aunescongntonen sl s 6kl o s o dl ot
Adcs s s s s o o il o o

rellay.
e o des o 90 el o b st

263

1o una querela la jurisprudencia ha optado por la deck
o o padron. so suar o o etechs sotantvs et monor 4 o
se considere ofendi

271 CP), pued "

sentar la querela. En el caso do controvrs

entre la raptada y sus pedreso
i dice 1a 1 o]
Hemos encontradocriero jurisprdncial. A st prticular, croomes quo o

e sl i s ot s e dor 30 o

tad de su conyuge.

tutor especial de menores do odad ofendidos, como Io hacia el cbdigo vera:

D. EFECTOS DE PRESENTACION

produce la de la querell I

siguiontes: g
o) Sujecion del querellante  las responsabilidades penales, s resulta falsa
Comnta o s e ettt pac o st do procarion 5
su eventus

Gbigaeion del Ministeio Pablico, ex ofiio,  practcar odas los 4

E. RENUNCIA Y REVOCACION

Establecido que la querela permiso par
Tovesigaca, procsamiens’ esuion s s enonees o s
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ita un acto voluntario del querellante, el cual puede no desear presentar

o babera duo vocacin e o gueel)

sido denominadas do diversa forma, anto
e o, Ak o 10 et Gt perdon. emioion de
“querela.

P deln

Lot tribuns tenido que estar
erevosain hcomplimints e s

e evocecon e de o et
ales de amparo han st
decir, “subordis

(antos) (despues)

Gl G T2 do ol do 1976,
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(vale d
F. EFECTOS DE LA RENUNCIA Y LA REVOCACION ;

al derocho

Entre los efectos que produce Ia revocacidn y adn la senunci
querellarse, encontramos ol siguiente:
Tmpiden o srgimieno del proceo o e s caso provoca I termi

 como de s medidas cautelares impuestas.

lcton s prti ds 1 manifestacion en ol testamento. Ibarela sostiene que 1

s entendar revosade.

derecho de penar (ius puniends).

11.11 INSTANZA

La instanza es otea figura del derecho procesal taliano; “es —dice Floriin—

Sus for-
ela

I Itom
s  las regias de capacidad. So oquipara a la iy

Irevacable

T R G i .
= Pl o Bmanit b e ot ponl e 15,
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encuentra considerado como delio por la ley.

plantedrsele al juzador como causa petendi
ummddhmmuﬂomum.mdpn cipio de

an ol deer de e imir su in

‘sancién penal.

hnwlurllmdld la malicia o la mala fe las leyes preveen

fartorumante,pesesondo dock vt ton s vesigs
pars obea de motu
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| APERTURA Y CONCEPTO DE LA AVERIGUACION

s s Becadimet s Eoon cotrenon b g 2 b
denomina “averiguacion preva”.

cual

correspondiente.

e lacxistencia e la avriguacion previa en a forma legal como.

siructurada o Msices decr en manes el Miniserio Piblio) ésa b
nes nte opucstas.

lismo en México: Niceto Alald-Zamora y Castill.

1907,

Enotroslu-
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AVERIGUACION PREVIA

IWSTRUCCION ADMNISTAATIA (6AnciA paviREz)

PREPARACIN DE LA ACEION RVERA SILvAr

PREPROCESO 1GONZALEE BUSTANANTE)
con, postaNol

AVERGUAION P4 A
FASE NDAGATORIA
GOSERNATIVO (ALCAA ZANORA
NOAGACION PRELMNAR ez
PREVENCION POLCAL ARGENTINAI

SERD SiERRAI

cidn policial llegislacion argentina) etcétera.

122 NATURALEZA JURIDICA

daris, tal parece que no ha habido consenso para determinar qué e

cion M
i Bue-

tamante. Rivera Silva, Colin Sinchez, etcéters.

o G Ramires. Sogin oo criari, o Ministaio Plionopropar
i procesal penal, sino Ia determinacidn (del sujeto encargado de
Es decir, no
i promosén do 1 accén, que el o aias nacesaiospar el

weriguacion previa.__ tiene como obj
el Miniterio Pablic, entendida
penal o

o dent peparr s deerminaion
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sinénimo de preparacion del cjrcico de I sccion penal”

NATURALEZA OE LA AVERIGUACION PREV

on penal.

se omite el periodo de la averiguacion pr
previa es un antecedente indispensable en el proceso penal*

o por fdlde pecaoi, s Core sl g 2o Babis hbide

it Pl no“ardens” s averguacin, s et la e
i penal, el 00 30 € Vi, g I Coi, I romockn e n

0 posicin opusta. ssienemos e s amads veriguaionprevi 1o
: un periode nocesari. indispensae, imprescinibe, fortoso o

PLo legal que asiIo ordene directamente.

Seegio. Curs de drecho proceal peal i 352
e



» " %
sl ot o e o micoe prprstoion, e i d SR
l potsncial

e & ot e prodo do sveriguaion preva ol potencial
don e rmare o st ncsnion e + dterninrl
promueve 10

diforencia dl
o francbr p El

por su i P

habré de someter ) conocimiento del tribunal.
En realidad. e

que el proceso deba iniciarse de inmediato.

assruccion” D st s e oo e o o s St o

o

P

e el ausilio de sus colaboradores, mmnmma.m.mhnmq
se basa, sino también

rtenidn, . consomantn o o aton o Minkers Pubin podd e

estigaciones preliminares —afirmé Floridn.— rosponden
1 pvth ek ot 18 o' o et ot penet

123 OBJETO DE LA AVERIGUACION PREVIA

Aunque con frecuencia se afirma que dentro de la averiguacion previa 88

i, Eugeio Hlementosde derecho procesl penl, h. 38




[ Y

ndo
tamos I serie de cometidos establecidos en a ley.
" Dentro de la llamada averiguacin provia. o deberd:
eay la rstituctn do cietos bienes tutelados por Ia e
e av, denatirlers
it I

dotencio por caucion, protesta y arrigo.
e ¢ moenngocion
ogar medios probatorios (que confirmen o rechacen las aseveracio-

nes denunciads
| Dictar drdenes de inhumacidn de caddveres.
Documentar sus actividades, etcétora.

FUNCION INVESTIGADORA

acién previa es la acividad invest
Averiguacién, dico Mdrquez Piero, proviene do ad. ay verificare, verum.
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“Los criminalistas —recuerda Garmabella al hablar dol doctor
que un

s 3 2@
do sucedieron los hechos?, ¢dénde sucedieron’, ¢cémo sucedieron? y g
quirs

ey -rw)b la verguacitn prvi
Dur el buen investigador s emplea un método c

.90 v enconra. Lo dnico que dob tne lrifiadou o robema
ratard do e

o afirmado. I e en b vstgacon ot desconoo ol it
que el acividad pobatriasosupone conoeido o dto o bipbess,

dan al Ministerio Pdblico la funcién investigatoria, sino también Ia pr
7 bl
implica tanto actos de averiguacion como de confirmacion.

1255 DIRECCION DE LA AVERIGUACION PREVIA

del Ministerio Publico
Noabstant

Ministerio Piblico,
vienen o realizan | Asi, por cjemplo,

e S8 R, D, Alfonso Qirs s o s, p. 85




N ——

Forestal de sl
31

‘de Hacienda y Crédito Pablico.

.y
polica judicial, quienes también realizan actos dentro de la averiguacién

L s
‘Pibico, y de manera secundaria a algunos otros que ya hemos mencio-

6 BASE CONSTITUCIONAL DE LA AVERIGUACION

fcin ¥ sudin
aroce haber alguna confusién entre la existencia de a averiguacion
. of manopalio e  promocin de oo ot

e Ia Consituion a1 aerguainprovi? Si e ol arclo 19
s reformas de 1995, B abvertemes ave a Cata

i se

i s evrgucii pevi, come y2 o vimos
constitucionsl en'

En verdad, el tex plm-ﬁmuq\ledwndv
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127 CONCLUSION DE LA AVERIGUACION PREVI

ogina ey procesa I averguacionprviadobeconhi
ntes deter

va 0 suspension
O Promaiin 5 qereie da o secio pracesel

A ARCHIVO

archivo, teme como principales supucstos los siguientes:

[

‘mandado, resulte q

casos do prescripedn do aceion™ o derecho. revocaclo
etcbte

s e B

omo s advire a1 rgulacitn eslan o
A manera de recomer

gada, renuncia a la querela, preseripeion del derecho, muerte
inmunidad de personas, asi como aquellos que puedun
El efeco principal que produce Iareslucion e archivo 8

movery irlarl acidnprocesalpenal g eng como
chos v-rlguwrucn Do s e sipar s e
e o e absoluto CFPP.

esto os, mo ser juzgado dos veces por o mismo)

Elvocablo “archive”, apropéstodo st resoluén, resula i



QR s o e coocin ol o o e, B
gl coes ok .scmm...ma.\dup.nm

% resrvs, sunqu nusstras o

g0 de prue-
tuoso, se fgnore quién
b que se ha omitido alguna condicion de proceitidd.
a

prevé a la vz como causal de suspensi oc
5t erico” cuando alin commnte de goarieion s o

origen a a suspension o rserva, ol Mi-
i ot o e s e,

hivo o a reservi
penl promaver la accion procesa. e g o

e, acio en o proces pent . 121,
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reor e
Resion o'\ [ vesgacion
ocesiuiant ) | acondns

srowocion
D LA AccION

12.8 FACULTAD RESOLUTIVA DEL MINISTERIO PUBLICO

Lorminar
il Ministe-
tendrb,

por lo tanta, cierta acultad resolutiva. La resolucion al final de la averigua:
cién previa (de promover o no Ia accién) serd ad..
problema s saber si ol Ministerio

ponable Pueds o Minsario Piblicodeclara a o essenci de dlio
responsabi

en In doctrina dos claras posiciones: negativas y positivas.

1a mayoria de los estudiosos.




J N ———

Jalé Zamora respecto a esa funcion cussijuri
‘magistratura

el Ministerio Publico 1o es una Jurisdicente,
iy ante si se e permite
.lmdlondo.ulelrt‘lﬂ de h n_...a».um,-;nm«m-am,-u». a
nar, pero s

erticada pﬂlq’lll e do o J Mo ‘Fubilco o abrogs it
males’ con purismo juridico puede
"Algunos pealsts como Olga lussy Elpilo Ramire legan » apemar

mvlmm]umwnnima[mmdﬁmh

por el poder ejecutivo a través del Ministerio mm.,, g

ol Ministerio Publico si puede decidir (posiciones posiveh encotrunes oo
36lo la préctica cotidiana, sino a otros no menos expertos estudiosos.

.

“In

s bien distinto.””
El propio Rivera Silva, al que ya nos hemos referido, pese a que afirma

me
alos tribunales para que hagan la declaratoria de la no existencia del delito,
i

o puede hacer Ia consignacion”."

o posiciones,

ez 1 o esistencia dedelto dlinconie,reeonociendo
i s o o o e dscmicin 4t e Pobhen "

A manera de recordatori, Ia homologacién —dice de Pioa— e e recono

o) o, N Lo dks 7
i g

o Dlconari urdice
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LTENE FACULTADES RESOLUT! :
{AS & nisTemo ruBLCo Fem—
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IAMIENTO PENAL

AR FESOLVER SORRE DX
NEXSTENGIA DEL DELTO
¥ OE LA NG RESPONSABIIOAD

s
iva. Asi, por ejemplo, en l articulo 6 del codio distrital se dispone

sntiminto del ofendid’. ~
Por

g Pusdecxier st pna. duda o sl & ingel
contiend, que en el mejor de los casos implicaria una soliitud de recor

sicdn o autodefensa.

o A A il o i 0 o et
resultar

@
corresponde exclusivamente a los tribunales militares” art. 435).

inocencia o Is ulpabiidad.
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1 scussmmss pmummm
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A1 SISTEMAS DE PROMOCION DE LA ACCION

Promocion ofcial (accion oficial.
Promocién popular (accion popular.

PROMOCION PARTICULAR

18 acidn penal.

 Debe diferenciarse, com

n Argentina, o que es a lamada “accidn priva:
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particular), de la llamada “accidn dependiente de la instanci privada”, en

B. PROMOCION OFICIAL

En el sistema de promocion ficil,  accién promovida generalmente por
Ministerio Pablico o Ministerio Fiscal, &

Ver o deducir 1a accion activa.

inquisitivo, la oficialidad atribuye el ejercicio de a accién al propio

diverso s tribunal

. PROMOCION POPULAR

‘mover la accion, ‘sea Ia directamente ofendida, o aun cus
s 6 o il tenin

e rez e cidigo
inal espatola de 1882

Varicadores.

TOdio, Mok, Leeions de drcho proces, . | phg, 345 y 46
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D. SISTEMA MIXTO

sl coincden aa vz a promacitn popular con a el
Ia privada para los procesos que requieren

Ntinisterlo Piblics, que tene obligcion de promove 1 sccion penl

En el fondo, un cuandotodon
coa ‘s inconvenienes.

temas demuestran ventajas se i

E. OTROS SISTEMAS DE PROMOCION

Otros sstemas de promocien de establecen que aliunos organismos
iricapperdel v nuripers i e

nistero Fiscal?

OBLIGATORIEDAD Y DISCRECIONALIDAD

Pablico’

promocién d
W) w.nm ,.,;mm obligatoriedad,

ol cul

g . e con i deletivas

Gurea Rames. S, Cuso dedercho procesl penl, . 165
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o de1a ley: hacer uso de poder arbitrario significa no partir de fuente.
i

Esto —dice-

I arbitraried:

M o 1 Colig ciushense derogado periid nocercitara

t0 que se asemeja al articulo 2 del Codigo Austriaco de 1873, que

cieIa causa o que cese”

e A A
del Procurador General de Justicia Miliar” (art. 36

dando con esto los razonamientos carmeluttiancs.

13.3 SISTEMA MONOPOLIZADO EN MEXICO

e it il o o & o g,
‘en el ariculo 21 consti

todos— avalan esta posiién.
Por otrolado en una rigida inerpretacion del ariculo 21 cont
podemoslegar a o conclusinde que hin s esiablece na xclsica
tad 8 cargo del Ministerio Piblico, p 1 sccion.
S lguna I oo 8o e Cosr resis o espocta

El articulo 21 constitucional establece que “la imposicion de las
propia y exclusiva de Ia autoridad judical. La persecucion de los delios!

S e S o iy et s
e P, Eementos de deechspreenl Pt e 181
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o pealy corsiones prejciciaes 269

y mando inmediato de aquél
Cosro senla: “analicomos detenidamente esa disposicion constitucionsl

fodicial it -l
e, establocen I funcidn
y tal facultad en mod

fa y exclusi
" cambio-—continia Castro— ol mismoarticolo 21 afrma quo s prse-

de propiedad ni de exclusividad; tan s6lo se cstableco que incumbe esta
d persecutoria al Ministerio Publico.’

scucnde o el por o Mistrto i o n st e

Ffama exclusiva, i tal conclusion puede sacase del aticulo 21 constit:
conal

R e
e G Minist
Pibico e o - ]

e preciso
oot dada
i Comis 2050w

dicho,
R = osiie i formulacin de consgnacion por xtoridad divers o MF.
el sl deirsntrve oron ol momento do las conclusio-

v G ks Tibunes o existe parclo pror la
cion, y que la ectusl interpretacion del art. 21 contraviene lo estatuido en
art. 17 constitucional, por cuanto este ltimo precepto no distingue entre e

les penales
decir, al dica Ia ley ordi s
o Tovemtine

2 Bries 4.
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particular. sin violcion consitucons) lguns.
“accion sctiva’

Zamora y i

En otro lugar (cap. ) ecordamos también como fue que en las

M.m del Ministerio Piblico.
1 aceptar que el Ministerio Piblico monopoliza I scién v, ademés sdmitic
o e i d ottt i oo Mistai FUED:

tado, Elecuti ’
La idea original planteada al Constituyente de 1916-17, segin la cual el

aterrador. A este respecto Ovalle Favela expone que ‘el problema ahora ya 00!
ida guaeljoe swveates rmestigaioy ey deje l Ministerio Publieo
una funcion ‘meramente decorativa;sino el de que ¢l Ministerio Publco, que!

en juzgador, dejando al juez un papel meramente decorative”*
L A ———
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SISTEMAS DE CONTROL DE LA PROMOCION
DE LAACCION

adiciater

.,;. » mayor neré cuand al Minstaio bl s o da cira hultd

B0 s cuanto o prosato oeniid trm 1 e84 eltoy
e msiiind e s suator o it Pubhe s o+ promovs
v L posblad de shiss por pate el Minitr Publie,do . ol

reicodo i i carg dl acor
B.m sisamas do " o cantral sa 1t rom
co impicn a 13 vex doerminar

nistero Piblco  tro rgano divorso
quo parten de |

irquico o interno, y
trol urisdiccional, y
privada subsidiari.

A. SISTEMA JERARQUICO

I«dn;mq pero del propio Mi
hﬂmn(m In istitucion

G Mot P s o o comto

Maéxico, 1
i o mpugnaive que h id clficado de diversa manerspor o et

Qi 1o Uarma Briseto Sierr,” reconsideracidn administratoa, lo lama
Garca Ramires. - La parson itaresad, dentro de o iguionios 15 dias do

et S Humbts, B xpicimio ol s,
i s, o, Gt drh et vl ..
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Procurador d i 3
voque la determinacién v disponga la promocién de la accion. Més adelants
volveremos sobre este medio impugnativo (cap. 2.3.4)-

B. SISTEMA JURISDICCIONAL

 ajeno o ex

via ]\m!dlccmnll si ha de promoverse.

lostibunals udicaes (ds contrl e igadod  conrl wmumc(unn.h

1o sccion.

 en contra del control jurisdiccional  habidos en Meéxico:
1. in contra se afirma que Ia acc o compete exclusivamente al

VA" no debe ser arbitraria, ni puede escapar del control constitucional,

derechos individuales, sino sociales y que, por tanto, sl se debe dar lugar

o quedan salvaguardados con un juicio de responsabilidad. 4

en sede ciil. En favor se expone que es falso, porgue Ia ley civil exigo
o ]

en nuestra ey
"4 En contea o0 i acaso el

T acei ivo. B

Tl
nal penal l que ordena la promocien, sino el tribunal de amparo.

ver o ace ¥
cio de amparo, sino sélo contra autoridades. En contra se dice quo os falso!

sin 1o se ha sometido a Ia autoridad judici

es autoridad y no parte, pues

¥ Garta R, Sr, L i n procsopenal.. g 18y 54
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ivacdo, reende manjr o aslon pibic, En evor s fima o
also. porque el particular no maneja la accion pil

SISTEMA DE ACCION SUBSIDIARIA

mosstema conoedo para ol contrs d
\!- scion subsidari

promocitn de la accitn es e

ider olendid.

5 CUESTIONES PREJUDICIALES

Brocesales, y en otras con las condicianes previas l proceso. |

Y sdo Agulara do Pas. uin incluive ol un istado scor do
de paso, su estudio es una de las aportaciones &

ke 08 Gl i, 1405, . CV, g, 1928
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CE:

que se les declare propietarias, ;quién es el propietario de la cosa?
)

es. a través de un juicio de rendicion de cuentas. ;Hubo o no utiidad?
)

viamente a la resolucién principal dl juicio penal correspondiente. A, de
primero declararse s es nulo, existente, inexistente o vildo un matrim
el sogundo caso debe declararse quién os ol propietario de la cosa. En
o S

plo, Ia autoridad doberd declarar quién tiene el uso exclusivo do una marca,
de

te. Casi siempre ambas cuestiones son heterogéneas

cion (que propiamente o es una cuestion prejudicial, y en otros al pronun-
ciamiento de Lo sentencia (verdadera cuesticn).

previa a la principal,es decr,  a cuestion paramente penal.

cia penal.

necesario sesolver para poder entear en ol

50 penal una cuestion que

lsasiada o sbucions dol bunal penlatuate
arse por la ley el rgano que deba conocer de lla”.

cul’

te penales?, asimismo, scudl serd Ia suerte que corra el procedimiento penab
mientras se decide la cuestion prejudicial?

it oo, Laonrdo,Deehoprcsa penl, . 0
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Furs en aptitud de continuar un proceso penal o erminarlo, o de re-

Del Guidie, “es cusstion -

Fiica de un delto o de una cireunstancis de éste.por lo usl debe. mlvu:e
R que decida ol fondo dl juicio penal,y dobe o puede ser enviada por ¢l

B eeimionio penal 2

@ sancamients delritua sucitodo on diveros stadio

o

135.1 Competencia

B I
tion ido undnime. Aguilera de Paz, a quien

B i

okt

Flroci, Cuetion prudcia de storlssextrapenal e Ecilpedi frdicn
o 81
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o I i < tone

ientes  Ia resolucion: -

@
isicion penal. par resover s cuesionos prejudiciale. Esto ¢, qua
el runal ponal o f g be dacl ate o do custionn e
aqui el pri el cual “el uez de la accién os tambicn el juez

o excepeion’
) Prejudiial civil absoluta. Sistema que sostiene que sdlo el

il ciil
al

)
il panl st ollgado & somtes 3. rvunal o pnl s m.w:,‘
prjucicincs, para i rescucon,

o

ribunal penal et facultado (no obligado) a enviar al m\m..n &
e ompeenee ol soin o b o seson

p v
dela acin (cso do uioizacin dminstrtien, mlidad do matimoni
{erminacon de oo calumnios, declaratora d quiebra,como 51 s tatar
o prosapisstos rocesales, y oios como cuetonss de prejudiclidad o U8

frac. 11 en.
relcincon 1 o 1 o art 133 4 CFPE, o como o s 115 18§
al P smo las cucstiones do competencia), o que sin susponder la
s e T acion o el proceso, I dan competenea absolula b i
CrPP).

e de oo odenannios o a1 o pr . nomtre 1 Colin

ocer
i i 151 CFPP,
441 CIM) considera que la resolucién no ponal que al efects establezca comd

3 10 en otro. Lo que significa que el juee s6lo se pronuncia interiantum ¥ 10
‘principaliter.

ugs e Lo cveons prediils e o prce i, pi. 15
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como ofendida podrd recamar en o civil (via sucesio infostamenario) s

" Hubiora resuclio la cuestin vl principaitr (no intrtantum)
| comoofendida no podria reclamar o bienes del acusad fllecido.

timada

b RATORIA DE o
PARA PROCEDER

* tucion en favor de cierto tipo de personas. tales como diputados, senadores,

que rememora

del derecho inglés y

e segin stz oy gt que o funionariocontzygen o il st

R e peves e s eoses pol.

corresponde  “un procesp que s sigue ante un Grgano poltic, al que se
atrbugo eventualmente 1 fancign do uzgar, on contra do un funclonario
. publin con responsabilidad en Ia tom e decisiones poitca, pr act

e su buon dospach (art. 105, frac. 1 doa Consituion)

prscedencin o . En a caso [ ngativano implica I piida del de-

 fodo caso sl s suspende has que o
hnm;nmu "o que guza dela nmanidad Ia perda  dee do tane e do o s

a
i presugoeso proasal, Nossvn 1y 0 stabloce qon s foncionare eon
I L1

e una cuestion previa o una decisit penal de fondo.
Prucl

e en el aso de que se esté tramitando un proceso penal en contra de uno
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e declare inexistente la promocion de Ia accién procesal penal
‘Ya Garcia Ramire, antes e laey vigente, decia que I alta e autoriza.

Toiicional S
‘Como cons
de procedibilidad e i h

ra la promocién de la accion, segin afirma Colin Sénchez. Y

B. NULIDAD DE MATRIMONIO

En el caso de rapto, s e raptor se casa con la raptada, el primero no.

ndad dol matrimono r, 270
estra ley, en cuestiones n.mm..- sl rtcings o coeitn proindl

Por desgra
- ; ot reedrors

intersants cuestion frororoty

penal, sino

s e e ®
que motiva a suspension del proceso penal (art. 468 fraccién I en relacion al
113 fraccion 11 del CFPP).

a In sentencia y no a Ia promocién de a cidn.
A manera de cjmplo: I Corta Suprema Peruana rescvid “que estando en

Ia dennc I intruccion por

gl s, 8y Acer ks, Pocedimints vl . 8-
Garl Ramire, Sr, Cur dedaeha e v, . 107
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TERMINACION DEL JUICIO CALUMNIOSO

En este caso, partimos del supuesto de que se encuentra pendiente 0 en

.“,.m..mm.a el segundo proceso (acusado en el primer proceso)
Rl 1ok f gl s ek, s s sl
la calumis. o podr tramitarse hasa anto s ermine e

ion del primer

que se promuera la accion penal en ¢l segundo procesa, ésta no puede.

Togar a suspenderse, segin nuestro cédigo.

1 sentencia.
D. QUIEBRA FRAUDULENTA
Segin la Ley de Quicbras, existen tres tipos de quiebra: foruita, culpable y

lactada ke
2 hecho I declracin do iebrs

5 n
:mlep‘n-l w,wm»mmammuwmumaw-

quicbra.

“eondicion do existencia del tipo" ™
Este tipo de cuestiones prejudiciles resultan ser previas a la sentencia
Y10 2 1a promocién de la accion.

imers S, Ifrre 1965, 5. 5.
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13.6 EFECTOS DEL EJERCICIO DE LA ACCION

parte del Mi
o Publico, podemos sefalar los siguiont
o Determina a tibunal competente deneo dleieio de prvencan,

ensu Il\;or desligando a los demas tr

ano de llos “previene ¢l juico”
nales (riterio de prevencion).

mueve la aci ente. Por ejemplo, promover a accidn por

ion propi do los tribunales g, e Cbunales dl Tuero co

b1 Da lugar al surgimiento del proceso, por 1o que no podsé abrirse i
a i

pendencia y asi mulficar todo ese segundo proceso,

s o ol princip
€11 Ministero Piblico pierde, e el caso especfico, su imperium, do tal
nera que ningin acto que realice desputs de promovida la aci

considerarse como proveniente de autoridad.

Pabi
i ol proceeo do amparo s s sutorkdades pueden sr demandads,
Stinister nPﬁhlumfmnduveE- Siguesiendo autoridad.  nola lerde
T pramacin e o i

nvinendo
o m it Pl par o lcios el decuon o uns ondn 80

e engs o et Pabic e e o o, po o o Mt
Piblco, i porqus bre con furcion delgada o fcurin do ibuna

it et s e do preniin, 1010 i S
I G i sl ' delgn

@
Ia acusacion. s deci, que no podré adicionar o variar los hechos (ca
petend) en que se fundar su concreta protens
Por es, tras I averiguacio  loego ol lanteamient de datos e ol ord
logico o sigue o procediniento de confirmacion (s no o averiguacio.
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en.

deberd. resolverse previamente el supuesto juicio calumoso. Luego de
esto, ya podrd T ace ‘

oactio calumniae.

Hiacendo o un ado e casode a prescrpcion en I o calumni e la

o o s scion  ntrumpe o s de precripcn e deeches
De nuestra parte. b de acuerdo con el artculo 110 del







CAPITULO
14
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formar de al-

A ver,

ion do un vocablo, conviene procisar que a instruceién tione dentro del

ho procesal dos connotaciones;

a ade
tinar, lustrar, proparar, encaminar, oxplica, otcétera.

riodo dentro del cusl se realizon diversos actos procesales.

“do alguna manera toman como punto do partida de una s indicadas

Como vemos, s en el marco conceptusl general no h existido conformi-

para concoptuar  Ia
La insruccion 7o ¢ pnvmv- da d\r(echu procesa pena, v que exisie

@ negar su existencia

rocosal civil considea la instruceion, cuyo proposito es “acercarle
;«mam fodo el material infrmativ para e s s usgomisnta
Dropiedad juridica y ligica ¥

S T s . i el ol ot . 1.
‘Goenes Lara, Cipriano. Derveha pracesal civil. =
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i el propio derecho procesal penal Ia definicién de instruccién varia
mladaliy-nl'y,nnnumh:mda oo s et Y s, por

o

cipio acusatorio, que a parti del inquisicivo.
He aqui algunas ideas que se han vertido en torno a la instruccidn en|
proceso penal:

oo cuifcarin 1 clpabvid de o elncnten
sus a5y s responsabildades pecunaris de log mismas™

ren los articulos. . (que declaran cerrado el proceso)

ticadss.
Lncia del delt, as circunstancias en que habiese sido cometido y

dad penal de éste”.

tencial y gnoseologico, asi como determinar y afectar los bienes o
nas necesarios para la satisfaccién”.*

el juzgador para determinar la existencia de los delitos ¥ la
dad o irresponsabildad del acusado’

i
ruraleza?, 4para qué sirve?,  inclusive Jeomo se subdivide?, coestiones
trataremos do examinar con base en las respuestas que se han planteado.

Tariosde Angais Dane, Taors genre dt poces. . 229
i i, Héta,“Procedimintos el o Dicionro furhico msican.
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UBICACION

1 ubicacion de I no
tdo i

il generaldad de los njciamintos, I instracion comien con o
En o civil, o

PR x fiemacions posiladas
“Hoy en dia, en la generalidad de los procesos penales —sobre todo en
epirados n In division francomglesa. Anstruccondu icor~ 1a

cion procoda 1 Taboan us 4 coneetan s pressnsiones
fase en que se plantea la demands.

el juicio (pri-
stancia,le llamal. Asi, ol sumario judi it eI recone-
e oo et I ot o denominsion G ot

3 NATURALEZA

0 ha sido uniforme. Considerando la exposicion que de estas ideas hizo
lealé Zamora, en este apartado lo soguiromos con algunas adaptaciones
cticas.

" ria un vorverfahron. o sea, literalmente un preprocedimiento.

0, Alcala e parece.

prelim
Tiriicion volstaris. D I idess dervadas do Carneltts ol sosence

o enrariacomo un partade I uridicin voluiari
ror i, e ady

e que

nen o mconen de ot et o 1n e

ccidn voluntaria,

sproceso. Segn Rende, on n instruccién no hay relacion juridica, por
o que su natursleza seria administrativa o polcial. lo que significa que
s preprocesal,

&) Aecio coutear. Pora Camelus o fnsircion cara tambin,denie el




28 EWUICAMIENTO PE: 2

euya

e deci, del proceso de fondo en estricto sentido”

liminar

al,
virtud de factores que mudan segiin la finalidad perseguida por aquél”

14.4 FINALIDAD

Veamos para qué sirve o cul es la finalidad de la instruecion.

stospueden glutinrse en emotos o med
& Inmpdtore pox

aljuicio.
h

b o obeesei E:

A e s s s o

inmediato, hay quienes consideran que consiste en
En verdad.

Ja e Lambidn s i 0 rinta s I conirmacion d n nusencia el Guli

de 1a responsabilidad.

la existencia o inexistencia de ciertos hechos que se calfican como delito,

les hechos.
Nuestra ley procesal (art. 1 CFPP) estima que Ia finalidad de l inst

il Nicet, i o 13 nckin del poces oo, pgs. 491y
ey
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Pero éstos no son los dnicos especifcos de la instruccion. Aparte de

Aot
piicosociobiolsgicos dol procssado, a c ppaird
o dsadapiaci s pelgronian. e aman o o o)

partes

SUBDIVISIONES

dola inst ede a su

‘dela nstruce
propia instruccion

dos partes:
e nscin adminisrive o poicial

Lainstruccion judicial, procesal o intru

co T instrccion adminitrativa quods encomendada al Ministe-
blico. Corresponde. como ya 10 vimos, a una subfase de Ia instruccion

e sust weriguacion que en acion.
naraccion udical e ¢a I radiiomtLante conociin sorga su
n al rgano jurisdiccional. A csta subfase es a 1a que se

ento de a instruccion.

Froncs S Corkos. i de procediminto peals, pg. 152
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ADMINISTRATIVA

Franco Sodly
(ColinSénchez || eriguacién previa

Averiguacion provia

Franco Sodi

i Franco Sod i s acules ediiones Gl Sinchs s et o
subfases, d Codigo del
deellas.
No obts
tatales.

razones de principios, habremos de continuar.
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INSTRUCCION JUDICIAL
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152 PROMOCION DE LA ACCION Y CONSIGNACION
153 RADICA(

FECTOS DE LA RADICACION
155 PROCESAMIENTO PROVISIONAL

156 PERSONACION DEL INCULPADO

157 CONSIGNACION

158 DENEGACION DEL PROCESAMIENTO PROVIS
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68 v sigts).

ey lama penstcion,
inte csta fase, l tribun instruido bisicarhente en torno a dos

delictivo y la responsabildad. o irresponsabilidad del sujeto pasivo del

quo existen

m0 ploario.

posibilidad de hbiard proceso nsruccional ser s viable. i ocurre n
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152 PROMOCION DE LA ACCION Y CONSIGNACION

a2 st prcr oot g do 1 s i
i
o

la aceion penal”por el sujeto activo del proceso, y 1a “consign
v 1 parci de st o o st el 00

a
cién) l sujeto activo del proceso —que en México es el Ministerio Pablj

e . provocand i uriecimlpor i
i cia e o promoconde “acion actv
a0 no algin detenido. Para icar 1 aecién no

En el vocablo consignacidn encontramos polisemia, es decir,una gran'

snerm, it il . el anca, ot sckars B8

cjemplo, Ia “consignaci

Es
scapin de Ia plabra eonsliheio 0 aue s ul e

B e
Es esa iltima

I

cjemplo
en'la fraccion 111 del ariculo 20 constitucionsl.
0 1L, “Se e hark saber
corenia ke iguinies . coigacon a1 i, o
a E

en la préctica casi

cjemy

o pasivo del proceso, solcitando tan solo se lo mande hacer comparecer me
ante orden de aprehensién o simple comparccencia.

especfca para I leioacion mexicana.




L —
RADICACION

e i o un. oo e promacion e s, e e en
lucion denominada radicacion o también auto cabeza de proceso.

3 Fiudes o 1 s

radicacion:
La autoexcitacion judicial o prevencion de ofico, y
La heteroexcitacion.

proceso.
Supuesto, segin lo afirmo Escriche. _

tm ot ofiinamaiie héaban

penal.
Madiante neteroexcitaciin queremos referirnos al inico de un proceso &

anal
ia del Ministerio Publico, l promover I secon.
o e o
equisio de a sccon
.4 EFECTOS DE LA RADICACION

érgano especfico.
o =

tendiente a la resolucion del ltgio que se le plantea. Ante Ia posibilidad
tribunal no resuel * i
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cio. ol acusador puede recurri en queja ante el superior (arts. 256 bi
CPPDF y 112 CFPP)
¢ Tmlica ol econcimieno d o cfdd de prt afMinistrio Pic
@ Inpidel
postd it o

155 PROCESAMIENTO PROVISIONAL

para reputar a una persona culpable de un delito y para enderezar contra ell
la instruceion”."

lantemos que ésta puede ser provisional o definitiva

on susceptibles de ser calificados como un delito y 1a aparente responsa

‘secuoncia de estas consideraciones, ol tribunal ordenard la personacion
obernado.
Repitiendo, I i asi 1. radicacien, 2

dinto orden de prehension o d simple e do comparssan.
s bien, I
decliracion o el e o Bchon 3 1 o oo 1o codet

et Zamor y s, Nt Sesis de drecho possal,p. 550
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tribunal, por saneamiento, deniegue el procesamiento provisional, y & conse-
de-hnmnommhmlinaumd

del procesamiento provisional
EI plantesr altrbunal hechos (probacos o n) imposibes de ser calficadon

Enc =.....m a
deci

50 e roguier orden d aprehensén, o simple comparecencia,

hacen eso en la praxis, ni el gl
como S elgncin (dadaIa ropides con que e ot en esta primera fuse do

et do et G maner et , coemdo ek oss de ol
e, 0 sl s depste o om0
reto los derechos de un procesado.

i ificar
disposicién se reitera en el artiulo 134 del CFPP.

tipo de enjuiciamientos. No obstante, en el penal implica para el tribunal un

Sesta:

Ia que b

15.6 PERSONACION DEL INCULPADO

i 6 sujeta 0 no, con carbeter provisional, una persons.
indo,

la comparecencia do tal sujeto pasivo del proceso, esto es, del sujeto al que

logi de PrietoCastro.’




D T ——1

o
esican s denmin oden de comparecenca 1 odende presntci. En
os casos

e la

den de aprehensicn y detencion.

g e
B o ok plnint o st i et pa e
s o e, s ot o
et et Mo g e et

posible
para constituir Ia perfecta relacion procesal.”

alafirmar que “algunas veces 1 orden de prision (orden do sprehension que

s S por oyl bl el d e S con 2
aris prsonas jetoTito como un juego probibido, o1 fa

tuciona

15.7 CONSIGNACION
vale decir.

ignifica dejar bajo custodia, esto es, ®bajo el cuidado de”, “a

sentido,
mpm.mn .

Pue.
e darve s o, . oty ot gor i coipad tener

e a -
i Tt e ek prcst el 1 g 4 355

P I I e e




tor
nacion, ol .
se llve & cabo tal actuacién.
psanscin s
158 DEL
radicacion
I
éste. ya sea por
coseno o

puede decir por falta de los requisitos. bildad de
este caso, a pesar de que .pw.onw.umn,um
e tribunal o deniega Ia accion o impide su prosecucion.

cosida do ot e proces.
Citemos, entre otros ejemplos de denegacion de la accion, los siguient

a1 e ol st v it pracee 20 s g, For shomit, 0
sea el Ministerio Piblico el promovente.

b
tipical.
)

tipica, anti .
o proced Por jempo. que exté precrit, quo existaslguna excusa

del potencial sujeto pasivo del proceso, etcétera.

s lerr comeida por of promavente
| Mistare ot posae ot il g do
o).

dad
Suicamiento. poro n driega 1 accion
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SUMARIO

CONSTITUCIONAL
(OTIFICACION DE LOS HECHOS
A. NOMBRE DEL A(

B. NATURALEZA DE LA ACUSACION
C. CAUSA DE LA ACUSACION




desen ol procesado, su declaracidn. No se trata, entonces, de un solo y
acto de declaracién, sino de uno o ms actos complejos.

FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL

i audiencia, dada i iste, se

del procesado a exigir su etablecimiento.

tordades ol reaizar esta serie de actos procesales.
Art 20 const.fraccon 11:“se le hard saber n sudiencia pablic. y dentro

0 exe acto s declaracion preparutr

informado de.
‘diencia publica: do tiempo: dentro de las cuarenta v ocho horas siguientes




4 ExIUICIAMIENTO.

ol e s o oot i bchs punible e 0 b sy
testar el cargo, rindiondo en oso acto su declaracién proparatoria’
el Putes e Aragon.dado por Pedr 11 en 104, coableiy

b In demands
biase puesto en ibertad por espacio de veinticuatro horas, & ey
que se llamaba via privilgiada’”

sl bl 24 horas para celobrar Ia dclaraion preparatora (at. 491,
ol s b sl ne il fto ek e al oo ol il
ale

F).por

16.3 NOTIFICACION DE LOS HECHOS

Con cierta similitud a 1o que en el proceso civil s e “correr traslado con|

tos ficticos en que se apoya el sujeto activo de proceso para accionar.

s tranforie.y dvrtimos ue on a diljgonciaa qus o roferimos o ranfie
re e conacimiento d hachos, o ncorreto habla do traslado, pro o do
a0l domand,

Advittase squl qu qulen ez niformacion o o silr doL
jurisdiceional. y no ador ool secratario. S acog, entonces, ol

Es el juzgador
a conocer esta i

Lo echon s 5 s b o ppeede 0 i 4 e

) Nombro del acusador,
b) Naturaleza de la acusacion, y
@) Causa do la acusacion.

Zamors Pre. Josts, Garatos y procesopel i T,
oo Gacn Harirs Lo diecho amonos 3 1 e pena. b, 52




NOMBRE DEL ACUSADOR

el que acusa?

Ly no tanto el del formai.
Es prcisamente con base n sta dispsicién por Ia que se b llegado &

NATURALEZA DE LA ACUSACION

turaleza de la acusacion queda o respuesta  a interogante jcudl e
conducta o hecho que se le imputa al procesado

) d it de
causa petends,

C. CAUSA DE LA ACUSACION

Por

tcudles son los medios o prubas existentes, que han llevado @ imputar tales
Hechos al procesadot

o,
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la razén por la cual el tribunl le ha reconocido legitimacion en la

D. FINALIDAD

caso de ser sordo, se utilicen los servicios de un intérprete idonco.

choa

aon

Homanos).

16.4 EFECTOS DE LA NOTIFICACION

tio, produce algunos efectos juridicos: .
= § ’

petencia del tribunal.
n i

ticos, que fueron objeto de Ia comunicacion.

el vlveremos nuevamente (17.14)

! icosele “olvids™
| ¥ aun cuando

e hacerk en otz procesn, donde ol nclpado enga o dmxm  conocer of
sombre del acusador, a naturaleza y Ia causa de la
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EMPLAZAMIENTO PARA CONTESTAR

posibilidad de responder a la acusacion lcon
itucion do 1851).

Después de la s que dan lugar al pro-
i e e s coneds o . s wmpora pu o

tar l cargo, decia la

on este principio para conceder el plazo. e finca en Ia busqueda del i
’ - o it

lal.
‘Conforme el principio acusatorio, con tintes mis democratizants, al in-

e ol

B e, o posin v v e il i v

 la contestacién dabe seguir de inmediato a Ia notifcacién dol dato
do.

iminoso mputade.

dido en ol
variablo del principio inquisiivo.

16.6 CONTESTACION

nmno Bt e o it 4 et
st ol AR

Covo contntdn rtarens de vt
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d
proceso, esto e, Ia causa petendi.

rolacion con los hechos objeto del proceso.
) A
itud raya en o indiferente e imparcial

ol En Estadon Unidos se e conoce como nolo contendre

culpabiidad, salvo para o vl I carscese de prucbs de culpabdidad.t

n s
clumplimiento de algin requisito procesal.
e

tancia nogativa del mismo (causas de justificaciéh)

racién preparatoria) no se ha concretado la pretension del Ministerio

la dem

la contestacion.

i sorgal iculado. s o s biged o declarir o contsar
Jos bech do o acusicion 1 derech de iertad  callor. e,

procesado,

en obligacion de conestar 1 preguntas que e les iceren. S % megarea.

. low beneici

Por e la pricti "
del Ministerio Piblico ven en esta declaracién no un derecho del imputado!

TSenne T Tnrduction o crminel st b 398,




i ne obligcin” parsque popocione informacio,con e >
ko dl el » e

"como ocurre en otros paises.

. RITUAL DE LA AUDIENCIA

adelante (cap. 21.5),

ol y o contemplado por I ey mesicans. Descuerdocon ke ibers.
o recuerda Prieto- o el examen dl procesado se prolon

[Ty A ————.
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68 DENOMINACION

bemos sdveride, I Gnominainde declaracion prpariris » oia
e niiackis o s aacconds s e nzando

Yen aliguna ocasion lo sostuvo Alcali-Zamora.*
(Gosils Bustamasta st que debe Imirse docaecin prope

o declaracion inquisitiva. Aqui, o sustantivo declaracién, a mis de que-
estrecho en una audiencia con varios actos, no siempre se declara.

tendienie o ndagar” 0 hechos.En Mexico, o audencia o e por
i “indagar”oshechossng hucer o Incausa de o
o S criestacion o mds o

B e st s procedimentale

i toon koo st s e i a.eu...mn preparatori
por fuerza de!a tradicio, tal vez por mucho tiempo seguid lamindoso as.

i Btamants, s P e e o .l 1483 145
e Prioeiins webwentil evert et o s ot S







CAPITULO
17

PROCESAMIENTO DEFINITIVO



SUMARIO
73 1a Resowcion -
73 neavisi

73 Cuenro o pruro

174 RESPONSABILI

175 DESLINDE

176 OBJETO DEL PROCESO PENAL

177 VARIACION DEL NOMEN IURIS CRIMINIS

173 NECESIDAD DE IDENTIFICAR EL OBJETO pROCESAL

s

10 nsNEGAclon DEL PROGESAMIENTO DEFII
NATURALEZA

EFECTO!

1711 mEvocAcIo

ROCESAMIENTO DEFINITVO.

1712 APERTURA,
1713 CONCLUSION DEL PERIODO INSTRUCCIONAL
1714 INSERCION DE HECHOS OBJETO DE COGNICION




e —

LA RESOLUCION

s oo g s g o g o
constitucional —dice Garcia Ramirez — tiene parentezco

o, s il o .o o e Pkl e e

i Chte s compondiente s o tmado auto declaratorio de reo, s en

o simple sujeciin o proceso.
Esto es laresol

independintemente do quo e apliguo o no un medid cautelar

imputado queda formalmente sujeto sulias de un proceso”
Cla e, refvindons roestmion el muu,..n

e rsponale Gl dli que s et
Vélex Mariconde exprosa que o5 una dechncml\mrummoml dela pre-

s oo Seria, Cursde dercho prcesl e, .
nwm. Tt vt o Dlconats v, G de proclimints e,




VICIAMIENTO PENAL

o forml it s sl preve
o prini

iva. a1 darle l nombre de lo accesorio

Esta confusion —originalmente generads por ol texto constitucional y segui-

imente flsa.

Para evitar e asimilaciin.en este copitulo analzamos o procesamn-
oty i s e e s coutelare)examinarino st
de formal prison.

s la resoluciin judicial mediante lo cual, pars meros efectos proces

proceso.
Deimosgue e i reeremon l e va bermos denori
o precusmicno previint.shedinee a1 “prompecim” d o procmn

pars reterirnos i pocesemiento defition,

visonlde responsbiided penal: o que iae ms l dee
cial.y declaracion defnitiva de responsabilidad: pero|

dar sujeta  proceso.

inkiase e lnari. prs b cbe reerdar e n e puices 12
{nstruceitn s6l sirve para resolver 5 se i e
el u.ﬁ.....v...muum..m_»__
el i ponbidad s o bl e e o s o
et ot o i o ot

porla no exisencia del delito-

i ademés o abjta el proceo.



couny | towor o soveon
~ woen
op s

S o o
| (omsoans o) i
| Loy o v 390 ot

ot prpne o
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17.2 REQUISITOS
Tenemos asi requisitos de existencia y requisitos de valide:
 facultada para despachar resoluciones de est tipo

llamados reqisitos de fondo, y elementos inesenciales, accesorio. lamados
asimismo requisitos de form.

po dol delito y la probable responsabilidad.
tro da Jos requisi "

En los requisitos no esenciales, so suelen incluir datos tales como lugar,

17.3 TIPO PENAL.

procesado.
L nocitn de fipo penal no es una noci6n que forme parte o sea objeto de,

primera edicién.

'En este sentids,

En realidad, a doctri

erial,

otros implicando a los subjtivos.

ot onDiconaioJuth Mescan. Copas i o e

o el i’
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enal del delto. Sea que esté correcto o incorrectamente presentado uno de
Tos elementos del auto de procesamiento,la verdad os que la nocién del tipo

Explicar su noci6n y no  los procesalistas.
Do cnlaier maners h do fomarss en cunia qu segin 1 ly deben
oraiierarae, s o o

bel rosul
) el objeto mate

@) los medios utiliza

o vt o g, g o y ot
Tos clementos normativas;

) Ios lementos subjtivos espectficos y

s,
17.4 RESPONSABILIDAD

Debermos notar que I Constitucien alude a “probabie” responsabildad y o

a“presunta” conceptos que Borja Osorno trat6 de deslindar.

pabidad s una de s otas qu coactorizanalprocesamiento
orden

B doqin 1o e
e i ong e probrse I esponsabildsd s atl e e

o habria necesidad de abri o continuar un proceso.

aque
o que s unda

o de que hay buenas razones para creer lo que os verosh

s psiildadsdo s e o do e -prpate 1 e s sl e

. “que pueda emitirse

prucho
Conduscan raconablemente a esa conclusion, aunque no se logre arribar a la
Leza sobre eso extremo”.”

D e B oo . Svlopel s O, v, 290




e la “stuacion juridica del imputado’.

define o reters I lgitimacion causal
Para resolver sobre la probable responsabilidad, establece Ia ley (art.
crPp)

aquél imputado), alguna causa de lcitud y que obren datos suficientes.
acreditar su probable culpabilidad."

17.5 DESLINDE

sar las diferencias para deslindar el concepto.
i e

so confunde  éste con el procesamiento. Inclusive, se llego I paradoja dé

o ol artcull 301

prision por
ma de 1959).

Ironia del le p

 foraar sussigniicados.

de que ol pre-

m.m e..lmu. se sustraiga a la accién do
al propio procesamiento, it vndnluwmndpwnmld

do'a resolver st

L def incpi
al plenario el asunto.




17.6 OBJETO DEL PROCESO PENAL

con el objetivo; esto cs, la materia con Ia finalidad.

eso: por ejemplo, que si fulano privo de la vida a otro o que si el que lo

/ i i
abjeto a Ia pretension reclamada.”

i ‘ mismas. y
thema decidendur,
¥ peitun “determinan o objeto dlprocese. que va a ver
o a7 ket e ene pates.sbre o que pabiriind
" querido y e los lmites par &

De cierta forma, y especialmente en México, existen quienes identifican

el logislador bautiza cierta conducta criminosa
PrietoC: i o
Les o ¢l fondo o el el lo

0, la sentencia, es una materia fictca, referida a un autor”!
Por

fondo oy l controversia planteada
En-um.-l-lmnlniwbmdelwmddmwuluum
Estoes,

T orantes Tamayo, Lus, Elentos de e general dl proces. p. 3

1 Migue Alonso.Colos e Ly do niciaminto i esadel e 181, . 10. . e
i3 e Dk DA, oIV e ot

e Cot. L, D e e, i 15
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enlo que s viejos studiocs lamaron I cass etends o, mejr i,

como delict
En consideracén I csa petend, vale dei,los hechos

‘segin socalifiquen uno o varos pos delctivos.

17.7 VARIACION DEL NOMEN IURIS CRIMINIS ;-
Tal vez dobido al desconocimiento de lo que es o debe entenderse por ob
19

tituci
by e foculado para varar o romen s

a8 e @ e i i e s poeat Y

e un tipodeictivo espciicndefnidoen a ).

uantes o sgravants. ipos privlgiados o agravads, e
La indicada disposicién constitucional (rt. 19), establece que “todo

elito
ha precisado en 1a resolucion de procesamient, lo cual significa.
ire por delita™

enla ya citada resalucion judicial.
En aunos sectore de deensoes s gt  pesar que o proceso

deberd seguirse nicamsnte con base en la califcaciin o nomen iuris que

elos se hace. En sintesi, esta idea significa pensar que el objeto del

es ol nomen iuris criminis.

criminis o alifcacion juridica que de los hechos se hace. tendismos que.




[ —

olucion posterioe?. ;o recaificar?

o N
clifcacén. Por clompl, que ) Ministero Pablco haya venido calificando ol

hechos como fraude o como abuso d confanza.

hun sostenido que o tribunal s est facuitado para varar I provi calificn.

o2 i
Beacin hecha por el Ministerio Pabiio 1

la materia de un proceso (causa petend, No es posible i logico pensar
Ia materia de un proceso sea la calficacion juridica do ciortos hechos,

19 preciss,

nomen furs A

el 4 T A de CFTD, esalce et orie g o o
aciin hech en promaciones o resoluciones anteriores.

Bl tribunal, i Ins

). e ol fcultodo pare calcr o daio o heohos, ¥ no Lo pares en

viejo adagio “dadme los hechos que yo os daré ol derecho” parece.

m el emllgldo docalfcaris
la_primera do

seferente al cambio de calificacién do

e i e ot e T ke o

o procen, i
B e e e st




324 ENIUICIAMIENTO PENAL

produjeron o causaron tales hechos.

deos hchos,con I soiacinde o causs pelends o deci o o hchan
‘tener en consideracién

17.8 NECESIDAD DE IDENTIFICAR
L OBJETO PROCESAL

s¢ e claramente e bito del procesopenal.

jeto procesal resulta necesaria:

nientes procesal

local, milcar.
o Para fiar el tipo de enjuiciamiento que ha de seguirse i
fijar

d) Para establecer si ha existido o no el hecho delictuoso.
)

decidic ento la posibilidad de acumular.
Tara tetermina st existe o no iependencia

82

tencia.
) Para establecer si existe identidad de la cosa jusgada  en su caso|
var el principio non bis in idem.

medidas y efectos que deriven de s relacién con el hecho, y no se
‘quen otras medidas u otros fectos.

7 Brito-Castr, Leonardo, Derecho proceal penal, pigs 134y 195




Para determinar con precision cudles a persona a o que sele imputa el
hecho delictuoso (sunque sea provisionalmentel.

" . en su caso, puedan ser aceptados o rechazados (cuando son imperti-
nentos).

de I cion).

EFECTOS DEL PROCESAMIENTO DEFINITIVO

fucen diversos fectos, entre los cusles podemas anotar los siguiente
prod: pod iientes

si6n a Ia apartura del plenariol

terio de la Suproma Corte.
Produce la suspension de derechos de ciudadano.
) Da lugar a Ia identificacicn administrativa dol procesado.

preventiva.
Rivera Silva, por su parte, agrega que da base al proceso. Afirmacion in-

Anteriormente, daba lugar a la apicacion de otra medida cautelar, como
el embargo do bienes del procesado. Actualmente, esta medida so puede
o antes ol procesamien defnive.
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17.10 DENEGACION DEL PROCESAMIENTO DEFINITIVO

ey et v o m oo g s vt sy
dictarse una resolucion dencgando el procesamiento.

de mrito, en México so ha venido a lamar auto de lbertad o auto de no s

La denogacion del procesamiento implica que desde ese momento no

lgitimacion on la causa.
Enla legislacion espaiole resulta mis clara la diferencia, pues la

i s pronincie omo il d s e dilrocas S evate b
.y por ta

r el proceso, s qu\le-Ingu que et ubmx.u“. fola,
dos e cimimidadcontz deerninad persns”, poraue plot
dictar

A NATURALEZA

Resulta obvio afirmar que los actos posteriores o la denegacion del proces
, i

i do

e ol ofcroema e tampocn o couce s, mefo
evlucone, dads o ausenisdo concrotsprtensiony e igo por roso
Ex o st o sy e 1 el dn e

de suspension del proceso, aunque no del procedimiento,

Por e
trado en la doctrina que ha estado a nuestra disposicion

Tos que,de acuerdo con ol cbdigo fedoral (art, 426) su objeto o contenido de




[r———1

I

i e oo o Jaued
oeed i
p : oo
e s s
. E¥ECTOS
B e

“cesacion de las medidas cautelars, reales o personales, previamente
.

de disipacion 0 no concrecion del abjeto procesal. especiicamente el el
frac. V'y 426 del CFPP).

En este caso no sélo s denicga 1a continuacion del proceso, sino que
1a denegatio actionis, ol proceso concluye.

. demostrado e cuerpa de deita (hy, tipo delcivo) el proceso
Comusia s po dstossotoioes 3 demoniabe deicrusded
Salvo ol caso anterior, a continuacidn del procedimiento (arts. 167, 426
" CFPP). Bfecto que para slguncs resulta inconstitucional, pues atenta

i scaso s demsesra l ipo daictivo, pero no se puede imputar a persona

preparatoria.

fondo,

St preataion o s s por o g ] e g
e 1 ibers provisonaimente de la carga dolp

0 dl il 38 facion V conitciona

e oLyt g
fa30 reanudar ol proceso o finiquitarlo.

7.11 REVOCACION DEL PROCESAMIENTO DEFINITIVO
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contra. ‘dadas

caso,
ver a Ia libertad al provisionalmente privado de a misma.

espera a quo ol Minisero Piblc fomle conlusions de
acaaacio, peto o prosmdet oficimmmrte

1742 APERTURA DEL PROCESO

o ha sido e resolvercuinds ace o roceso: vale dec en qu momnto
breviene la apertura dl pr

1

nal mexicana.

Nuestras leyes, y aun ciertos procedentos judicials, so han mostrado|
Inclusive,

do sl respecto ideas contradictoriss. De ahi que penetremos en este Lem.

iano de 1565
actualmente insostenible
En M

i co s o s ricticosplanicdos 5  pri o espc

di
en Meéxico, pueden aglatinarse on tres posiciones bien defin

fnitvo,
) L e posilaaue o prces nace ol promovere b o procesl
ol sujeo ac

o

i criminis al oncargado de la averiguacidn policial
Con anterioridad a 1829 tal parece que no hubo necesidad do aclarar.




los que se encuentren procesados antes de la vigencia del nuevo Cod.

c

ol declararse el procesamiento definitivo.
Poco despuds do entrar en vigor el itado Codigo de 1929, varios defenso-

to definitivo, pues esto ocurid después de entrado en vigor el nuevo

el Caig anteir por o ant o e podis alcr. ¥ tampcops

g s ool o g4
i ‘como el proceso se iniciaba con la resoluciin de procesa-

el momento en que se inicia un proceso.

ccin por f Ministerio Piblc. as surgd I segunda de a tenden-
P

Do
te los tltimos dins de la vigencia del Codigo de 1572 recuerda Pia y.
s en Xochimilco tuvieron lugar los siguientes hechos: un grupo de

ividuos, fuc a banarse @ uno de los canales. Surgio un disgusio entre dos

brieron con “chichicastle. C

Al m l mo se ve.
e tas. ol hechtovo o dorante la vigencia del codigo 1871




resolvio la Ta. Sla del Tribunal Superior que deberian considerarse comoy

fer penal. s e momento en que cuslquier autordad tuviere
del hecho.™

coamieno dfiniv. Arila Bas, Gonzle Blancoy Rivers Sl con
et os

5o basan en que el articulo 19 constitucional
sl s Wl il I et Bt o o aBie

El vocablo “soguird”

de intiare o iitium, que significa dar comienzo.

i Smchon, s e, i s o n o
va se inici. Existe una

el procesamiento provisional podré, més tarde, ser prorrogado;
o detistiv.

serto en el auto de radicacion) porque es entonces cuando se fija y.
an obi . b i y i

imputa. Ia
tancia del accionant, y se reconoce  un sujeco pasivo de la rlacion
cesal.

iy Placin, Jaie, Derchoprcs pesl, i 13
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3 CONCLUSION DEL PERIODO INSTRUCCIONAL

ward e torno ol objeto procesal definido en a resolucion de formal pro-
iento.

la fose

truccional, Ia

imente en los diversos procedimientos probatorios o confirmatorios
a procesa:

fament establocido,
En resldad, st fuse fnsructoris que sigue al procesamiento defnitivo oo

hconocid. e I mayoria de I leyes de otros pases. En éstos, dictodo e
procesamiento o da nicio alplnari, donde lcgo de n demands  contes

Hevado  esthsu geners a8 nstructoria, e s s procesamisnio et

Esta fase lloga a su conclusion por resolucién dol tribunal, cuando éste

ece
Tuego de que el tribunal
ro agotada la instruccion, hace una espocie de lamada do atencion a las
Paga que en un complemento probatorio —como le denomina Brisefo

En esta “lamada de atencidn’ l tribunal ordena se *dé vista” a cada una
1as partes i

menor tiempo posibe.

I

plazo de 16 dias art. 314 CPPDF)

Cuando se considere agotada la instruccion, as se resolverd poniendo el
Gentro o una diacin probatoria ' a vista de Ins partes pars qoe

inentes, las que se desahogardn dentro d diez dias.

S, Hambrt,Deeho prcea, o i, o 474
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llvdlmmal
o pre. oo s prpcien. Glmes Lo s
e iada en e proceso penal, con a “c
Lenca™ 8l proces v s evdente o o o rmeato 5

valen

oot ey | —

En ol enjuiciamiento federal so introduce una innovacion. pues en el

la atencion a las partes sobre esta circunstancia, indicindoles ademas 1S
tuciones procesales pendientes de desahogo npnmm diligencias,

por declarar cerrada la instruceion (art. 147 CFPP).

Gl Lra, Giprise,Tert geerl deproc,pi. 116




1

debate,
.0 b o'l incxistencia do tales da.

" En Mexio terminado o sumri ol rbuna o ienea faulad d dci-
il informcion recopiada se lleva 0 no ol plen

iene e tribunal mayores fecultades.

Sarie l proceso

7.14 INSERCION DE HECHOS OBJETO DE COGNICION

dhasa cuindo pueds ol acuedor itrducie al proceso s
oot o
T YePpariinge gl

s —y espocialmente ol dosconock

o6 n o procesoduranie toda l instruccion judicial.
Es e no esté respaldada ni en 1 teoria ni en Ia ley, resulta

i

o hechos.

i ol toma del
e
Luogo entonces, l que el Ministerio Piblico aporte nuevas

o i 1 gl s Dot it
eomstiacionah sori st do shiciamient o rvicio de ser ac
mulados

i it G o i s e o s i e
tacin durano I decarcin preprstora, o prtada nroduismaevon

Troalmente o doclaracitn de prosesamiento tens,antes atras carac-

e despuds se pormitiora introducir datos o hechos diversos o adicionados a
10 que son objeto del proceso.




ciamiento penal s de liis vy
Reslts potinete a I ver difrenciar Io o o e ineri de
bichments, do cre ures o o o o e, Ao o0

vist: el conocimiento de La verdad historica.

so vincule a la personalidad del justiciabl. La propuesta de datos en torno|
I verdad histérica.

 5u vida que pueda ayudar a conocer su personalidad.
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Aconpeiminare ol dbat i ol proceo peincipt 337

(OCESO PRINCIPAL Y PROCESO PRELIMINAR

joridad, al aludir  1a division del proceso expusimos que.
s i ki o do Shondos poion & piiter 3 &

instancia art. 1 frac. IV CFPP).

NOCION DE JUICIO PENAL

th conectado con su origen etimologico. Asi juico (de judicium.

logica Por cjemplo. se dice que segan el juicio del ju
"o el esponsable do Lo ot o o emsn gl il i
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s Gulgamento. sgnifica. sentenciar; y en Espa. Guico)
ramitaciondeciion

mammpm—mm.mumm fregimiyppeier)
i
e m.mm. Corte) cuando alude a “juicio” en e articulo 14

0 es, como una parte de todo un proceso. Es en este sentido como.
ments fue tomade por nuesizo Codigo Federa de Procdimientos
i principal y
preliminar.

e o et o am et

codinieno e cuyo transurso f Ministero Piblico peciss 50 precnsidn

pron
e, Retoameter o il comeaponde s Io g soen o
procedimienia én priméra nstancis, conocido tambien coms process
principal.

N
18.3 FASES DEL JUICIO O PLENARIO

“instruccién’)

aun de i
plantacion judicial.
juicio o plenario en Meéxico:
@ Esl

mera instancia en fos panes iberoamericenor, PAgS 8 ¥ 6.
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s contestacion. Este subperiodo. a su vez, puedo dividirso on actos

sion, debate, audiencia de vista. s 1a etapa en a que la sericién

en la que. a la vez cada parto iene la posibilidad de nt
e e los dato rcogdos con aserioridad, mediaie o Camadon
alegatos

 y normaimene s crecen y desahogan 12 prcbas.

I et
daddel il s encamina  dirini I contionda resaviendo I fondo
del asunto, absolviendo o condenando.

Preparacion doljuicio
et

Actos acargode

adulonsa
(Confsstaconala
“Gemanda)

18.4 DESLINDE

ca
identificable. Ast:
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lado al Ministerio Piblico, para que presente conclusiones”,
Jidad. ) v

las conclusiones de éste o se resuelve que fictamente se han presen
de inculpabilidad.

siones. Es aqui donde ambas partes exigen del organo 1
declaracién favorable en sus exigencias sustantivas.
La discusion, debate, audiencia o vista, s nicia en el momento en

cia fina,
1a fase coneluye con la declaratora de “visto el proceso

Jas partes para “oir
o ramente o e o tiban dic o “paios reslaiv”. e
terminacion final (sentencia.

185 CONCLUSIONES DEL ACUSADOR

rre traslado™ o “vista™ i Ministerio Piblico para que presente concls

code, éste doberd presentar un pliego. ocursa o i
an las pretensiones deseadas. De esta maners, las
Facusatorian” o “ng acuatorias” st o, en comes o i gre
2 comdy L combuio i pascan o ot & vndS B

tancia en ol e s

festo es, en ausencia de demanda), dispone e sobrescimiento del

empl

a cargo de la defensa.




DE LAS
han sido
‘por los estudiosos do mancra muy dis
incipales pueden reducirse a cuatro:
Gomo desenlace o cierre del
atos.
Como demanda
,.....m.......  una declaratoria de “visto o proceso”. En su origen.
e g G e o 't v, o Comebe
terminar,

ar, al ejercitarse la accidn, se presenta la demanda, y
e oo conduiones del Misisteri Piblco 0 condonss Ia éplica”
La mayoria de los estudiosos las consideran como de

.7 LA DEMANDA PENAL

o pol .
condena. i la absolucién del imputado, pues solamente acude ante ol juez

afirman la existencia de la demanda penal.

Medi
el Valededt.

mplica alg
e St —escibs Costare. 6 5 e peocint Bt do

St L o, Dl proc i, 15 Dl e Lo Moo
Dl i

e S oot D e, ¥ 5
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la ley, pidiendo .

sancion penal (represion) exigida.

tancial y no procesal. Segin esta e, expuesta por Pricto-Castro, s conside:

nle 2 - que tam-
cil 0 esencia de la controversia principal *
5.
mbio,en ser esri
pot
daderas partes.
dover.
ndrn o rseionn arlo i Clcamete Pt
cipal,

18.8 CONTENIDO DE LA DEMANDA PENAL DE FONDO

it B Tomn d e P st Dk prct . i 4.
RT3 Gl Nt St 4 et e i, S5, 05




scion
b no haber procedido con malicia”.

e 1a faramentum calumnie. 1o que significa —como lo expresd Alfedo

trada 1o demanda.

quioe am..m"..u,hqm.umu.m
“a) Elementos factic

b lementos juridcos.

'3 Blementos pretensonais.

A ELEMENTO FACTICO

se trata jeco del proceso con.
bulm sl

‘palabras,
d:m e ba d mdwldnlhur & objeo en su couse pesend.
‘demands —dice Alberto M. Etkin— no
e decir, ol queva
de la sentencis. ™

5 Retstve o :\uew m...mm
@ Relativoa la

nisterio Publico haré una expos:

Pty Paocion, i, Dok procesl pel i 4.
ik, Al Hochosen o prces’ o Encicopdis jurica Omeba, . 699,
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echo e mrima o st e 52 3 20350t PRy St 38
CPPDF).

Al
o ety seaponiidad tar 517 CPPDP
Esd

5 o
ot medios probatorios n que se sustenten.

mandante debe hacer una exposicion, au breve,de as
e pocaes o procssis ars 15 393 CHEPY B co. e dee

pena o medida” art. 299 CFPP|
E:

o afirma tener derecho (el fus puniendi.
B. ELEMENTO JURIDICO

En este segundo clemento de Ia demanda penal. l sujeto actor debe.

ciar

cia) o doctrinas aplcables (arts. 292, 293 del CFPP y 316, 317 del Cl
En el fondo, mediante el slemento fictico y el juridico Ia demandal

debe calfica 10s hechos. dice Rafoe de Pina al defi
Respecto a osta . 1 de

segin laley

chos,
que darl los hechos, en su caso ¢l serd quien califique.

ene que cucar al hecho o dat fictio e e se sustena. e e




ol ribuma

ELEMENTO PRETENSIONAL

anda —afirma Alfredo Rocco~ contiene una declaracion de voluntad de

o son, por tanto, verdaderas demandas que engendren en el magis.

il pidiéndole un fallo sobre ¢l punto ‘que sea © lo crea

H— xcmialo it ol o e o Mirie
e dteminad w0 imeio en propoiciocs que pueden

en solicitar

Tond lidad
licacién e las sanciones correspondientes.

¥ ejemplo, puede el acusador pretender que se declare la existencia
oo o ok g it i fo o repemiatt

e
Eomerics o
Eamonion ctcon Pireied
| oo st s
i ’ g o

et

e Lo setents 0. g, 17,




etitum cobra importancia en la medida misma en que normaly
i e 9 s dechigr 8 e reme decttodn.

18.9 ACCION PENAL Y DEMANDA

En general, por po

para levar la prtensién  lo argo del proceso, procurando obtener resolug

e, i normlmeteaieniard s prtns
o s oy

i tisfacer e fus punie

o g0 promueve por o acir do skt
octrin. a Garcia Ramirez . habida cuenta de las car
itcasdal nplciariont misto, e s blanica ol problema del momy

cia ol sumaio o nsirucedn, o al iompo e’ que se pone en marcha

: i
ez Figueroa, Manuel Rivers Silva y Sorgio Garcia Ramirez.
i eehos i o e il
EfoctundaIs consignacion  firma Cartes Figusros— por virtud de

ot i o pons soponinn sl mphide

e s.mmmm v oo e ,,x.»,‘ ¢t i
7 Carte Fiero. oo, Itrodcein s o snerl Gl e, 0. 1
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B s o e s e et

ccion penal” "

ichaspartes

n que se promueve Ia accién penal. ha surgido una tercera, que bien

te ¥ ha sido secundada por nuestros tribunales.

o una “accion en abstracto”y una “accion en concreto’

s S M, 1 it st st i 5
G o Sy o i o e & ek et s e
S Procdmontep. bt

Antgoniams ocgadorporc. po. 75
PricCasr, Loonardy Goiderc Fdsrd, Drech procesl pevl plgs. 314 3 315
Gomter e o ook, P ¢ ot sty g 7 21



cion penal?, a sal
a Endl m.,nn.,..m.,
b) En dl procoso principal.
o En ambos momentos.

a L luz de la teoria del proceso esta tercora posicin o

Ia preiension.

I’
do éste sea preliminar.
El hecho de que en

a fase preliminar no esté bien precisads y

"

Sobre el particular, nuestro codigo procesal da a entender que la
naco desde ol proceso preliminar (as. 136 CFPP)

18.10 CONTROL DE LOS ACTOS DEL ACUSADOR

actor. adquieren mayor imporcancia los medios o sistemas de control

blico, que aun cuando estin monopolizados por éste,se hallan fscaliz
in do lograr un contral de sus actos

‘Cuatro son los principales actos del acusador que se encuentran suf
) ELdo promocidn de 1a accié, a in de procurar una revision de los

hemos visto con anteriorided (cap. 13.4
81 Bl de no presentaciin de la demanda, que surgo cuando ol Ministerio
o legal
fomision de conclusiones': esto os, se nioga a presentar la demanda.
o El

da injusta.
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@

adems, se expongan con claridad y precision.

18.11 OMISION DE CONCLUSIONES

del placo que la ley e concede.

ividd il acusador?
lasslucionesconidassc han mecionsdo s siuietes:

ordene la formulacién de las conclusiones pert
n

teso logal, of
las conclusiones son inacusatorias y. en consecuencia, soguir ¢l

ol que indica que ofrece serios problemas a a sociedad.
No abstanti ”

el Ministerio Publico adscrito, tal conducta debe ser denunciada ol

" Procurador persiste en omiir conclusiones, se e
hknes s s scvacin e, 21 CPPP 9 15 CPPDRY

el acusador no a2
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aqui la prectusidn procesal.

co Sodi

i tribanal il invadirh sct Y
o adivinar cudes serdn lus pretensiones del acusador.

18.12 CONTROL DE LAS PRETENSIONES

referente a la precensiones contenidas en la dem
En ligunos casos, consider m«sem.,m...u.,.\w..mm...m.m,
tablecer un mecanismo para lograr cierta

"
k.

o s 3 e
el el gy L P

radorde Justica o an s ca
B e b e i prl ot seme

quesean “aclaradas’ aunque no prsonalmente por o autordolescito, sino por
superior.

“dar vista

alsuper
o procesal.
\
i \os sigulsates;
0 Las amadas eoclines oo acunidn s dc, do petin i faver
del procesado. E1 CFPP considera conclusiones do no acusacion aquellas

o que o o cancrti I protenain, s otal o arcaiments por o o
s sefalados en ol auto do procesamiento (art, 204 CFPP). En el

5 G Rarars S, Cus de derehe procesl pens, p. 1
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)
e oo anhbuce, amecgocy contradictoias,incompat
ncompatibles unasprtensoncscon respec

Eni I

o que el km.\..a.,r procsa il qier ndicar l afimar e fag
oo st pondg (oo e o8 i erandas ol
ity 8 o R v

0 de abuso do confanza,asf como o dlio do fraude. Preen.
e B 4 e b B ot o 2 peln pod

St ol oo oo e i Muy nelfonde
tonde que sa drclre uno oo

18.13 CONTROL DE LA CAUSA PETENDI

En el caso del fundamento fictico de la demanda, sucle someterse & actos

‘Cuando en las conclusiones e omita acusar por un dl
Geimads probd o o sut G prexcsamientor Vel dec, ot on

en o relativo a I causa petends (espocia do demanda incomplota).

‘medio do control de la causa petends “alvidada”, se explica en rl

con Ia poltica procesal, segin In cual es mis conveniente rovisar I cong
. por e liber

EJEMPLO: cuando en un proceo, s siguid por varios dolits,y 1asconcl

menta por los s nocomprendidos en o ligo d pretensiones
& Tambi

presentaron concusiones
En cuslquiera do los anteriores casos, la revision deberd cofirmar

18.14 ADMISION DE LA DEMANDA Y SUS EFECTOS

presentacindo s concluiones custorin damand)por o Mii
ol ot s 3 S o e o Lo




Ao preiminares ol dbat il 4l oo principt 353

e » s ms e do it de o demandes o o

e una persona diversa del agente del Miniserio Pablic.

La adimision de la demanda del acusador por el tribunal produce algunos
eectos. tanto de indole sustancal, como procesa, enre los cuales destacan
* los siguientes
@ Detimita

i Esto.
© rosolver on torno a los hechos y pretensiones contenidas en la demanda.
doma

sus protensiones. Se da aqui un planteamiento do lts cerrada

cido en 1a ley art. 148 CFPP)

8.15 , TRASLADO Y EMPL

scit conerota presnte susconluancs (contesto o demand

et e aditidopor o ibunal . may speiaments s conacs o
por lo menos

al. a fin de que comparezca  enterarse de su contenido.
L ntiiacin don demanda, a come estd etablcid en uestr ey

enla demand

ejemplo, en el proceso civil ¥ como sucedio en los Tribunales de Ia Inur
sicign.

Ademas de la notifcacién, debe emplasarse al demandado para que a su
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‘Apertura gel proceso principal
yraslado al WP paraque.
presente conclusionss

Conclusien
dola

nstruccion

epresons
Conclusiones?

Envio sl
Procurador

Revisiony
Correceion

Notificaciény
trasladoala
defensa.

PREPARACION DEL JUICIO.
(hetos o corgo del scussior
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para preparar su contestacion.

jentes:
‘mpone al penalmente demandado la carga procesal de contestar la
" domanda.

Marca el inicio (dies a quo) del plazo para contestar.

16 CONCLUSIONES DE LA DEFENSA

minctndudads cotr o ko e, o o el
o cotas conehusiones € 1a s una verdaders consestoctin &
Mnm sconsenaio

dade

viensdel franots conestarion: disputs, lercado, contind.

plenitud

o contrapretensién.

ta saber s el ponalmente demandado tendrd o o buenas razones para ex-

aue pueds

contradci las pretensiones del acusador.

ente demandado. En otro lugar djimos que ef derecho de defensa es

Lias pretensiones del demandado (contraprotensiones) a su vez so plan-

cion favorable a sus exigencias sustantivas.

12 dofensa —afirma Colin Sinchez — s ol ijar los actos de defensa sobre los
‘e versard la audiencia, a la que mejor seria lamarle debate.
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cidn,  acaso una acttud vt
tacitn d
M Acetakn de b im0

funda la pretension (confesion).

cimiento del derecho
) Nogarlo hachosen aue o funda a prtensién dl demandante

‘) Negar los fundamentos juridicos en que dice sustentarse ¢l demand;
13 Opner xcupeones sustanciien

1817 ACEPTACION

o confesion,

o'y, de hocho, en muchos casos se ha visto en nuostros

unales.

restan —0 on su caso, lo anulan— la fica

que podria tener.

s, ni siquiera I autocomposicidn intraprocesal.

s reslucion. que irva como tulo ejecutivo do

Factor y como sancion de

. que s ol bunalquiendo

ionl. st exclusiva diponga i de.
mnwdmh i 41 el 0 il

Uokmts oogn s s Mrpevsnl

en curnta o, do acurrdo connuesra Constition. s facultad propi ¥

eloges cnverion ipan
ot oieo e, hay e recoedar e I vif cons
1o confsion com o rena de la prucbas. ha sido pr,

peion e considt
ovidada.
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18,18 NEGACION Y OPOSICION

ivile cors cn s penale.

E i

o al significado abstracto de la accién, como poder juridico del ac.
o w- Dlintear protensiones ante o organo Jurisdiecional, con el cbieto do

010 50 alude a 1a pretensién con 2 ravés do aquél,

slmente ol referirnos a la excepcion en su sentido abtrs

: a tom: uenta o cuestin o cuetones e
ala

icandac panicn o

a pretension, o su curso procesal. del act

cuesionts conertas qut o demandado plantea renie 12 protansion de
o, con ol d ogonre o 1 coniuacion de prosesrogundo e

i

to,por parte del
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e excepciones que de excepeion.”™

cosales

ciones referentes a itigio, y entre ellas mencionamos, por ejemplo,
et "Alas.

o (esto e, as atinentes  Ia regularidad del procedimiental. Por lo que|
el .

dentes.

ungada, a condonacidn o perdon del ofendide I prscripeen y I ameioia
o acusador, Ia flta do accion 1 Htispendencia ™
Por il it

referido en otro apartado (véase 16.6)

18.19 OMISION DE CONCLUSIONES DEL DEMANDADO

A

contumacia, que es otro tipo de actitud del demandado frente a la de

defensa). constituye una eventualidad procesal.

podri

e Fovla, Js, Excepcianer’, e Dicionarn juridico meicaro. Igvtmense e
neral dl e, i 163 164
 Laven, icard, “Ecepciones preias e o roces penal. o Encicopedis i




e —)

caso del Ministerio Piblico: es decr, scudl serd el efecto que se prodcird
tal omision?
Mientras que en lo general en el campo civil y mercanil la no contest-

it 61 o e il v e ks i e
e, sogin musetr sstema, tena qossepersr hasta

o s it
Volvi incipal efecto que produce la omision de conclusiones de
dlent o etador o oo i 39T PP 3 315 PO st

Iademinda.pue por o conirario o legiadr ha adopcad o posicionde
dado. Asi

ribu-

bién ol contenido exacto de las excepciones y defensas oponibles?

Papancon o
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18.20 RECONVENCION

Elema ol reconvencion procesal pena esmen o b sdo estdind
Mexico, salvo en tangoncialos xposiciones

justica, iterum convenire, asi como entre los romanos se llamaba conven
la demanda que daba principi al juico.” d

cion “porque al cjecutar: e e e e
o s pomge e per

o jrcicioda I acion penel & exdosivo del Mistark

o ity B e 5, s i sersid st Sl

Por su parte, AlcaléZamora establece que “de Ia mista manera que
i
‘on 1o ponal cabe que s dé una situacion similar,
519),

compensacion”

a 1a que lamaban recriminacion o contraguerela

L loes procesals penaies —apunta Mateo Goldsten— autoizan l que

i ha sido calumioga

el

sar el sl dol procdimiento i a pna.aunque f s nstitucien (e
es exclusiva del enjuiciamiento civi

" doins an 56 Plantean igunos poblemas scrca e ot g8
da principl,  en e cas0 penal, detrminar i un misma sujto (e Mini

Nilranert Cott e St e ek v, i, o0
o e i
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piblico, por cjemplo) pucde asumir la dos posiciones de reprosentar y acusar

xpodiente en el cusl coincidan procesos scumulados.
Ein nuestra opinion I reconvencion i es excepeidn procesal, i sustancial,
I

primera. No obstante, para quien toma  Ia reconvencién con a acepeion do
perosi p

nd

Ministerio

feses contrapuestos.

18.21 MODIFICACION DE LA DEMANDA

QS coces 1 Dt et bl e eonshslrse 84 Miiserko P4
beneficio del
S fre 315 CPDF b Tl on el o 4l v poplor
que pueden modificarse las conclusiones del Ministerio

Piblic

¥ due, deade
I mutacion total o cambio de la demanda. segin Io ha sefalado Vescovi.™

hechos (causa petendi. sobre la pretension {petitum), o incluso ambas.

I protencin que los sostenga. Por ejemplo. e acusador pidio se <ancionara

hos en que fandaba su agravecion, la ampliacion servr erlos.
En o caso o a disrimucisn 4 ot hathon 0 caea pesonds pasce GGk

@ue o acusador desautorice l Grgano jurisdiccional para tener en cuenta he

ehos previament enomerados on Ia domanda,

acion s plantea en Ias pretensiones, esta modificacion tam.

i .cic cerampliatora o disminutors. S se mpian o pretensiones ol

s
mos hechos Porcjemplo.

T

-
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na de reclusion previamente pedida. en la ampliacion s solicite que
se multe.

n atencion a la circunstancias de inflacion o devaluacion monetaria.

cin alas pretensiones previamente propuestas.

prcelquepo rsanes de i uridic. slo s prmice a
G I demanda cuundo ésa tiende & dismiouir fon benelicio, establece
proctal it e owhcos fsuse peten) ooz prisncioncu @

‘cuando Ia modificacion va en beneficio del demandsd y
T

empeorar a condicion del otrol.

el Ministerio Publico concluyo demandando pena agravada (homicidio
3 I

vado)y
el acusador) que s6lo merece pena simple o atenuada (homicidi sirple o
rina), i

i

blico subalterno.
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DEBATE Y SENTENCIA
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19.1 EL DEBATE EN AUDIENCIA DE JUICIO

1956 SE
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‘Congruenc
A CONGRUENCIA CON LOS HECHOS
ONGRUENCIA CON LA CALIFICACION DE
LOS HECHOS
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LAS
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A DESESTIMATORIAS ¥ ABSOL
ESTIMATORIAS ¥ CONDENATORTAS
EFINITIVAS ¥ EJECUTORIAS
199 EFECTOS QUE PRODUGE L SENTENCIA
A NON BIS IN IDEM




Daborey centncia 365

;
191 EL DEBATE EN AUDIENCIA DE JUICIO

Tan luogo como el tribunal doclara que se han presentado as conclusionos de la

audiencia "de vista”, debate, audioncia e full etcitera.

€0 en forma contradictoria, oraly piblca del proceso. Es el momento culmi.

directo; on &l ciecutan las pruebas y ol contenido del proceso
e manifistaonfoda s ampli.

1a suorto dol procesado.”

Eselpe
lenario. Dentro de

tod

‘Advidrtase que la controversia no dobe confundirse con el debate, pucs
dldebr

etapa culminante del proceso penal.

" Flrion. g, Bimeniasde derch reessl enl. . 282
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19.2 OBJETO DEL DEBATE

venido a mencs.

nte, esta

o o s dnde se prgars o el vl del prcese L e
edio mexicans, desgraciadames fase ha

dad,

mo en Ia contestacion.

promavido censurss Justas

plircon sus obligaciones™*

incipal, es en el debate. i
condente y parte del lamado planteariento de a its.

cia, es el liigio interpartes

19.3 CONFIRMACION

©Garea Rames, Sergio La s o foses del procedimits pevl, . ¥




[ —

intas probatrio pars a0 estén smados:parscofirmr  ech
s afismaciones.

e juicio oral,
Ak as”, 3 preparan as mismas y

1o ya o deciamos, en Mexico ha caido en dest
o eta sudioncis, segin of Ciigo Federl ar. 306 CFPP), e er

anbitn
podrd autorizar tal repoticién si “Io cree
En csta audiencia, dentro del procedimiento
npoie examinarea o tdigs y peros, calorarse

Desshogados los medios de confirmacibn, ordena nuestra ly, se e dard
tura a la constancias que indiquen las partes, y en el caso de jurado, las
serale el presidento (art. 306 y 322, CFPP).

batoria. Esto e que ol juzgs

4 FIN DEL DEBATE

s vs foznd 1 fse dn il
dealgatos.

i probatoria, incluida Ia asuncién,

ot ik pessaitans peSaioo o o e b o
Sultados,

i "
ispone que éste se reducird a una exposicion clara y metédica de los hechos

[ — S
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to hacer.

o n senencia de fondo en s diversas nstancias 0"
Lo lgatos o deben secofunies con s mneﬂmanu 2y

an 1 hipotesi to que aquélos interpretan o tratan de nter

aue confeman rechasan ol Hipgtess.

"
el juicio.

los el acusado, o cusl
cho de la iltima palabra. Este derecho,

e contradiccion en ol juicio
e e onlyeconlalamad s de prce” ars 25 CPPDF y

FASE CONCLUSIVA O DECISORIA

e dectrsori do“uisto o proceso”. ol iebuna "t s parss
enel Cor

Federalcon la it para o -uam.. il

unal, luogo do tomar conocimiento do las protensionos de las partes y de

& procedencia de las pretensiones de éstas

tia final produce, entre otros efectos, los siguientes:

41 Da por terminada la actividad procesal de las partes.
b Impide

juzga
dec de

o T o, N, 0 Diciomario i e
oo, Doeko e penst. . 9.
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citar para sentencia, hubiere habido cambio de juzgador, y el
, I Gt o poaun

a actividad logico-mental a cargo del juzgador. para
" o contronercil.
“prevenidas’

)
cer o fallo final

19.6 SENTENCIA

L senencn e atoy I dcisin powancads or o ribuna
cual da solucidn al fondo controvertido. s una férmula compositiv

so.
‘Sentencia proviene dellatin sententia, que significa opinion, versdictays
‘Eoeriche, deri jente. E:

de Escriche se han apoyado varios autores; no obstante, ef setiendo, 1o
siente el

ol g decia o qu sl y 2 necesariamenis o que e e b
Segin s Prtida. 0 senencis e " deciin lgiima de e
causa controvertida ibunal""

interlocutorias”, 1o sean propiamente sentencias. A estas interlocutorias,
Zamuiio Mlm naros s nabualea i do auon?”poctoque

" Se o dicho que I senincia contene un “aco devolunad”del

mide juidic secontempla “hacia ariba” o aci

i Zamd, Hocor “Sentenia”.en Diciomari juiics mericons
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b -
 por tanto, los particulares o i madon o soton

B ide s por podese dctr 1 entonci pon debn harsere-
‘odas Ias cuestiones prejudiciales que se hubieren planteado.

7 REQUISITOS SUSTANCIALES

sentencia,  Ia penal no es una excepeion, tiene que sujetarse a ciertos

s con gt
ad

“Aune entre
movacin. cabe sdverti que stos, o bien tionen et scogdonvor s
. pincoios shcuaioos o a misa. et qus o rect

Constitucion.

de congruencia y al do exhaustividad.

7.1 Congruencia

ens
aive grpa. i or o o sl

R e i e st i e s
bacer jusicia a qina s encontrdsemos

el po e

e T, L, Bmetosde s gt e o, 218
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inquisitivo.

vo dorvar Ja hescion & de pnci de o ongrunci
n con el principio de congruencis. podemos considerar la

s s et o G
Congruencia con los hechos (con Ia causa petendi).

<) Congruen
) Congruent

con las pretensiones de las partes (con el petitum).
interna.

A. CONGRUENCIA CON LOS HECHOS

el lantea I modaidad, mas o podré conden por “slevosi” s oo
que a ésta califican no fueron expuestos en
L ley establece, asimismo, que los hechos o datos ficticos que han
om sélo 1 Ministeri

accion.

ino sl
.l ser expucstos en a demanda, tamt on considerados por
sador al momento de promover la e . e CFPP

i aegea o robat

B. CONGRUENCIA CON LA CALIFICACION

calificado por el acusador.

‘sador es una mera opinién que no vincula altribunal, "ol cusl puede vi




[

B juez —dice Bettiol, fundado en su ley procosal— puede dar al hecho

apropia:

M
ribunl

sk iitado por o clifcain e o ol acusador,
juzgad

in
alos hechos propuestos.

cano n0n I ) qu o Miitario Piblic n s demanda
om0 slo et oo plnier o dt ftin zlmr{mcoy o

te, un elemento mas a la demanda, no contemplado por lo ey,

A consacuencia do I anterior surgen varias cuestiones, una dclas acerca

T e oo . et e pire querela—.
g el A5 e e

qureli o comprendis a ésta?

CONGRUENCIA CON LAS PRETENSIONES DE LAS PARTES

¢ trata de la congruencia con la acusacion, también se le lama principio
correlacidn entre acusacion y sentencia. Aqui la congruencia implica una

i S G, Dk o de rednictr et 1. 154
B, Guisappe. Institacone d deschs el s, .
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y
1 existencia de otros hechos.

gt i
EI problema de la congruencia con la pretension del acusador se

do contra petitum).
lez Blanco, por ejemplo, se manifiesta en desacuerdo con .
prudencia de la Suprema Corte,la cual sostiene Ia congruencia, v opina.

sanciones, y Minist

dalidades que pida el Ministerio Piblico."

por esto entenderse —dice-— que e tribunal nvada funciones dl
Pbl

=}

deuna de fns pates coma o o f Minsterio Piblico”,reolocén que recayd.

‘cuando el Minister Publcopidié pena por homicidiomprodencily e rba-
2 i 7l sl e o ke

‘del principio

D. CONGRUENCIA INTERNA
Allndo de In congruencia que Ia sentencia h de guardar con

teconsigo misma.

G B, A, £ it e 190141
13 S Mt P e v 8.
I Vaca Comrrs. i, pi. 2
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e .
el acusado no intervino en los hechos, en tanto que el otro considerd que.

o iderodos g logaron  saer, dac I sh o

— afirma Fix

5 docir, todos los aspectos de la controversia planteada por las

las pretensiones de las partes, deben éstas ser examinadas. Si o defensor
o tribunal, i

e, con base en la exhaustividad. analizarla y no omiti su estudio.
19.8 ESPECIES DE SENTENCIAS PENALES

torias.
L sentencia penal —y éste es punto més reconocido en a actualidad—,

=
3 las constitutivas son las estimatorias.
Anterormente,sgin s¢ nos recuerda, s sentencias e o Tribanal de 1 I

ar” para queése decidira s 1o quemaba vivo I daba garote
it

13 G Lar,Cipran, T genrd e procese . 292
T o, o om0 D i e,
O Gorman Fimondo, L inqusicion. .




MIENTO PENAL

A DESESTIMATORIAS Y ABSOLUTORIAS

El tirmino absoltoro provien delltin absoua, abslvers bsol atu

i punitvaso tambitn setencias delrativas s dcra o recone
o existib 0 que el acusado no es
Lo sontnclas shestutorias pusdsn sor do dos Lpos: absolucion i

deprsbas, ambidn amada senenci dubittia
lena se de oo d

A micnbuieles last et
pero no dol e

una absolucién de a der

SENTENCIAS

Desestimatorias

Absolucién
plena
Absolicion
Encuantoa ARt
Ia pretension
Estimatorias.
Condenatorlas.
Constitutivas
Definitivas
Encuanto
ala
impugnaclon

Ejecutorias
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i accon'” o deroch)
& derecho de fondo y da s posbldad de volver  demandar
La absolucién de 1 instancia deja pendionte a duda sobre ol

culpado.

e tal suerte. para que se dé la absolucion de la instancia,requidrese la

te dicha y la sogunda, a los efectos que produce tal resolucién.

stancia no

R oo Aokon dtctvon impuiades. 1a sbeskse do
a1 precansén. of o e an s 6 8 soecer

eiond hcia I berad y of buen nombre dol gobernado". "

undo reuito consista e qu,como et g 1 apartunklnd
firmacion y. por o

B. ESTIMATORIAS ¥ CONDENATORIAS

toie o parciimane astimatora. sgin ue s s todan an pre-
u...x,,m o slo siguna

nstitutioas. a

tuyen o modifican una situacion o rlacién juridica).
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g
broviene de condern 3 a 50 vez de cum, cony.
num, dato esto es, resolucion que impone un
sentencia condenatoria —sostiene Manzini— “reconoce el juez
ler mediante | .

clara en los casos procedentes los efectos civies de la condena’

ey secundara.
C. DEFINITIVAS Y EJECUTORIAS

Las sentencias también se han clasificado, teniendo en cuenta Ia posil

ltimas nimpugnables.
‘sentencia penal pronunciad tras el correspondiente debate

perspectiva de impugnarla, sino desde o juzgador”

19.9 EFECTOS QUE PRODUCE LA SENTENCIA

Sentencia ejecutiva. Entre otros, podemos mencionar los siguientes:

17 Gorca Ramire, S  Adto, Vit Prostaris pesal mesicao. pig. 54
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IBILIDAD DE MODIFIGAR |sinfemoao| E2hEett Sk
SENTENCIA o |

Condena correcta al delincuente | (1)

‘Atenuacion injusta al condenado | * @

Agravacién injusta al condenado | * @

Condena a uninocente

Absolucién a un defincuente. s @

Absolucién a un inocente )

bl a blece .
& a

b
mo hecho.

o 2240
Secretaria e Gobernaciin.

A NON BIS IN IDEM

Estrechamento vineulado a la cosa juzgada, encusntraso ol principio dol non

i o e, coye lruduocwn liare ot o duplicbid poe 1o e

terior ,..m puede ser juzgado dos veces por el mismo hecho—, y significa
también que nadie debe ser procesado simultineamente por o mismo hecho
50210 ispondentia)
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tado con
tas. En el campo penal, podemos plantear algunas cuestionos in

sable; mis todavia, aun cusndo éste confiese ser ol responsable. En
caso, no podri. ser pm,mm nueva cuenta. Se trata aqui de la ab

Inrviin dososeci ebsolutorc, Garcta Ranires, po gemplo, hos e
a desaparecida URSS, Polonia, Isracl e incluso en lo
e
Por otrolad:

condena del inocente), o que Jas nuevas prucbss demueatren una mods

dalidad agravada (atenuacidn injust
En ol caso de condent ol noeent, i do vrdad legal 310 pog

d Fecio

ol ol s e i e oot et 1 i o 5

S i oo ol R s
justa, i remedi

G2 la siamaacion njosta, n usien it oule burlage.

eva cuenta in idem;
Para aducir el non bu i e s e e dl st do que exis

joto y en a identidad de la causa petendi, por lo menos.

i Rarirs, Srgi L prisi,pbgs. 1423 140
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e

hemos visto hasta el momento, en que los enjs
fvativos, especificos o peculiares

forms
Jurado.

tos para incapacitados mentales.

&) eopuiciamienton mittares
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20.2 ENJUICIAMIENTOS SUMARIOS

Bl juicio sumario tiene su asiento histérico, nos recuerda Rafacl de Pina,
aquellos o

icaments as dos verientescinciden

a Mzdm-!m\ significa br i, compendide.
ook 'Al\guzenmlzn'-lqueendclmp procesal, especialme

también La de una fase del procedimiento, mas conocida como. mm((.h
Ia

o con ello de diferenciarlo del enjuiciamiento ordinario.
Son sumarisimos, decia Calamandrei, "todos os procedimientos espi

I desligarse o desatender s formas ordinarias para rse por las

tes. Estn raones o supuesios quopemiten I cxcepein.
in hipote que cuenta con desarrollos

minar la_ sumariedad del procedimiento: la.flagrancia, cuyas mismas
i s al hecho y do i

via ‘meida p inf
dola pena.”

y S duan Fr

oy et erdadaraant. 3 4 spseci o Q0 e O Tamiin

via i

" Medin L, Vmco, il samack”, o Diccinario i mesieno
il B Tt dll pc et 35351
Ciman v, T, Do penet




[ ——

Curiosamente, entro los atecas n sumariedad dol proceso o lugar do

darse o
Voca a ritica del moderno penalista*
Enel

Sicmients mmari lo enconrares regiad e o odrl .08 1 ol e

e o, sceptado o slo on 1 Disrto Federal. sina arbien on lgunss
entidades federativas.

20.3 ENJUICIAMIENTO SUMARIO EN LO FEDERAL

igo do 190 (art
s plazos, no fue sino hasta e codigo vigente —y en especial con los diversas

gorias:

A PRIMIER GRUPO DE SUPUESTOS

s casos en que los hechos en que sc habr de soportar Ia pretension (aisa

Anotemos que este grupo de categorias, adems do dar lugar i enyucia.
i data ael cod r!

e los iguientes dos grupos

* s Margadon, Gulllrmo.Itrdesion o st de e e b 5
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'SEGUNDO GRUPO DE SUPUESTOS

modalidad que requiere adems ol consentimiento del Ministerio

e ohsery o rm. 152 CFPP).
o sopassn o . ofiiosoysequri de ptiindepats,pusde dar

i )
tancias, alegatos o inclusive la propia sentencia. Puede ficiimente ser

vista, para diferenciarlo e los que denomina procesos preclusivos.®

Gotmer Lae, Giprivne Deecho procesl i, p. 2.




doprusbas. I
rade

ENJUICIAMIENTO SUMARIO | Lecu Sentencia
FEDERAL constancas




tercor

.4 ENJUICIAMIENTO SUMARIO EN EL DISTRITO FEDERAL

8 scurdo oo i Zamudio I oy dira o0 cano ol procsiients

> Chivaa
] cn..mm...,..,..,..A a ley distrital siguio una propia traectaria y
muy diversa de la de Chihuahua, y se regula en los articulos 10 y 305 a
312 (CPPDF)

como alanamiento.

de paz. B tribunal

prucbas”
. Una modalidad introducida, permite  las partes solictar
miento e siga

cierta disponibilidad de las formas procesales.
si por

desahogan las pruchas, s
Ias conclusiones (cuando son orales) y se dicta sentencia.
En este caso, permite la loy cambiar la oralidad de las conclusiones, para
< e et e e i, por o qus 1

i armai. Hitar. L minstrcin de ustics, p. 13
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5 ENJUICIAMIENTO SUMARIO EN LAS
ENTIDADES FEDERATIVAS

entender en sentido negative
Ticmente Simpiic I foroas processesy o tempo, v que s poin

o, circunstancia que en la prictica tuvo aplicacién estricta.

‘antecedentes penles.

Pero

curioso de la logislacion fue que —acaso para estimular su adopeidn— so

juicio sumario”). Asf, a sancion tendria que ser la minima establecida por.

6 ENJUICIAMIENTO ANTE JURADO

i o jurado pose dos scopciones: por
o quepor o oo rta bt
s gt et

dica al drgano o ribunal
ar o aludir ¢ cada una de

ion, A
ot jurados juran cumplir correctamente su cometido (en México, la palat
Jurar se cambio por “protestar.



. pwuchENTo

A TIPS

Dos son los posibles tipos de jurado conoeido: el gran jury o gran jurado,

v el petty jury, cuya funcién ost encaminada a calificar os hechos.

segundo donde queda ol o s eferi
Ese mum jurado u.mm ncl.h[w:r ou heehos puede
eu s o jaadade o i e L
o en ol proces penalh. taredo :ovpomlmo donde participan los

o pugns or el ransdon ones—,y ol téenico, con
peiascomo g

do en nuestras loyes.

o o i e oo h el 3.4 deon
In de 1982,
on . prictca. era para o Gico que funcionabi. Con esto,  Jurado

se ha llogado a reun.

B. SUPUESTOS

Para g pop pet

dad interior o exterior de la nacién (art. 20 const ).

P,
juzgara a los periodistas quod, en defintiva, reducido a casos palitcos

. ORGANIZACION DEL JURADO

De cuslquier manera, tanto el Codigo Foderal como el del Distito Foder
una minoria de cédigos estatales, ain establecen al Jurado.
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acion, ol juez de instruceidn ordinario pasa a ser presiden
,.,.w.m 7 o miinos furadon, o e ayos ol pesidente det
n tanto que ol mis joven, el sceretari.

RITUAL

cuanto al procedimiento, comencemos por recordar que hasta la reforma.
jurado era el I

i ol
o sciucin o iyl o dnicios e, L i
1 misma que en el odinario. pero no es pres ado,

nes de las partes, en lugar de citarlas a audiencia fnal, las c
tculares)

onstaniasqu 0 pares sl asycin probtora. Actoseidy
& caboun intrrotoro dolacusado. sl pare

oisoscds o o oo v daces i b s 2o 4«

3 emiti su vereito, I trming versico roviene o vere. <2rier
tus, dicta, 1o cual significa verda
3 el ysi

ion.

el urado do legos o que en 1 realidad, s que Jusgar o bocha ol jurade

mente, cudl mejor orador.

en jues de. enci I

de las partes, aplique Ia pena correspondien

D bl e o jorado s retive s vrelii o . Ari

fima queno s propiamente un irgano jur dlumnn’ i con
hecho de declarar inocencia o culpabilidad ya

e act Jorodicional, s una sntenca. decarativ

Vil o, Fernando,  prcsdiminto penl n Msic, g 1
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20.7 ENJUICIAMIENTO DE INCAPACITADOS MENTALES

incapacidad segon lo acoge la ley procesal.

A INCAPACIDADES

idad

dad:
) Incapacidad padecida al

e 20 ot delinns.
caso puede.

o
ordinari, segn veremos mis adelante (cap. 10

o mental padecido al momento del hecho delictuoso, del trastorno.

tura
ordinario por especial, y no sobreseimienta del ordinario. en tanto que.

que ser condicién para reanudar ¢l ordinario.

islador si tuvo la idea clara de que ol procedimiento especial esté dest

AR B1971 o 28 de 1971, Tribunles Clegindo. s gca. vl 7 6 parce. pH
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e o incapaces pern con posiltades e curscion.
B RITUAL

a
ar justiia, que deba ordenar soexamine a Lodo sujeto pasivo de un proce-

paces, salvo prucba en contrario.
No obstante, Ia propia ley establece que cuando se dude de la capacidad
i i, di “cuan-

i

p
fento ordinario.

amen s concmitante o rce

%

 psiquiatras
S do acuerdo co o dicamen st legn a osovor tal incapacidad mental,
b resolverpor cesaiin dol procedimiento ordinaro y 1o aperuradei

especial
Nuestra
nto especial. A este rospecto, sl se establece qu la ley dej

al recto

putads, la participacion que en ella hublere tenido l inculpado, y 1a de et

ea similar al il frt 496 CFPP

des sl tribunal
s 0 it v Comsdier a..mmm al extrema do afirmar que ol
e ol ol s i gl i
el hecho,
b
o T defe
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st 4
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e trecion, o mtermamiens e revamient e v
fecimicto ocieys con I ecoctn orpondiete.

iniserio Pyblco, su posicién no s Lade parte, inolado un sim-
Bnimte Lotmvian o Caie Dosamnta. wis oo o o ks

Por
fin i o que define a i ple
p
o o tanto. i
8 ENJUICIAMIENTOS MILITARES
o8 casos de compatencia de los ribunales militares, ademds del procods-

o ordinari,axiat I posibidad de segie un procediniento special &

extraondinario.
JUICIO ANTE CONSEJO DE GUERRA ORDINARIO

oal




minard al scusado. Tras la lectura de constancias,

puesta de la defensa.

B. JUICIO ANTE CONSEJO DE GUERRA EXTRAORDINARIO

*responsables” o delitos que tengan sefalada pena de muerte (rt. 73

designar un juez instructor.

. colebrard Ia decl

laley).

140 8 los testigos v peritos que en su concepto deban concurrir
incia” (art. 700 CIM).

la lectura de constancias y debates.

ordinario, en especi

imputado

cucion,salvo "motivos poderosos” en que podri suspendrse.
Venienie se podri conmutar Ia pena de muerte por Ia de
sigts. CIM).
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1 DERECHO PROCESAL Y EJECUCION

| vocablo ejecucion proviene de ex, e fuera de;sequor, sequi: seguir, 1o quo

sr.enonces, o e v deputs o 1 sncne
Bt s i i, vl petraz, ajistii
p a

‘mm. Ia tenci.
generales, dice Gomes Lara, “dobe entondorse por cjecucion

“cumpli.
nto en la realidad ~on 1o fictico— lo establecido on la sentencia”

cha razon hay para ello: De I maltitud de argumentos, enumeraremos.

1
Nicaragua. oteétora

s e
peni cutivo por e

palpable. Por un lado tenemos autridads para dirgi ol procoso (tribu-
sy

o, Dok gt i
oo Lo i, .
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el el Pranei e 4e st de pies De s
con ot ariclo 680 el Cidigs Ponal y 531 de CFEP, o tebanal
bligado a poner al sentanciado a disposicion de la Diroccion General
Serviios Coodinadosde Provencon y Readaptacion Social.

onkrmidnd o o s st dban ot e

o oo o
Daecho Panal Faas von Lish concil tl e s ke g o Cong

el recuerds Gontles Btamanto-. 1o ponenca 4t potecr
0 Conti para la expedicion do una logislacién exclusivamente destinada a

rimen, figuran Ias siguientes: en

ja

vigihy

da pendiente la ejecucion.

21.2 NATURALEZA DE LA EJECUCION

o, afirmaba que i 1
1 ejecucion de a sentencia on of orden penal, como en ol civil s evidente.

zacién del contenido del falo que en virtud de Ia misma se dicte, cuandd

de'la cos

juzgad.

lio prestedo por los drganos de un Poder del Estado a otro, par

para la ejecucion de Ia sentencia penal no hace (no debe hacer) otra cose

" Gonales ustamani, Jusn s, riscpisde dorchs procesal enl, . 1.
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tion de que se trate.

jursdicin consiste en el s dicre,en dclarr ol dorehe, [a Teneion de
hlunnﬂmdn “penal terminari con la declaracin de los hechos que resulie

peniten.
i & To que

poralidad de la pena. bion sobre Ia forma del cumplimiento de la condena’”*

e,
tribunal,

cucion.
ertica que,

entencia penal o5 administrativa

ecata e tribuna, y que Ia cjecucitn de I
s La administracitn a aue la jecuta

“tribunales

decjecucion”, p

jurisdiccional,
o, que e o que caracterza al acto, ya fue reaizada,

s o Judes i o seienci, o e e do o i)

ot 15 ves 1 esencta e semeencind o o o relevate

B 0 it o o carp i Boncrsimente siecuion eiaial e lva

 cabo sélo cuando ol condenado se nioga a cumplir con La abligacion que se
iy

denado, porque aun en el esté do acuerdo con Ia ejecucion, ésta
20 ¢ o relza sna muwmcmn del Estado.

25 penas pueden ser cumplidas sin la intervencién directa dol Estado. Si ol

2 0 que pague lo que debe pagar, sin necasidad de que ol Estado tenga que
Teslizar ol acto coactivo.

Pl condonado por sisolo; o5 menester que intervenga el Estado. Por ejem:

B2 i, e ot e et e i, 5.
P Cotro, Laanar, e procsl pens. 548, 3.
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plo. Ia condena a pena do muerte no puedo ejecutarla o propio conden
porae entances seriasicid,

s proce: ywopomum.x.mw..ompm.n
Ejecllclonemd\uxv:um&glquedlzhuy codimi enal”, pucs

todo caso el procedimiento seria “ah
o o coaceniasdo s f Vo dol seculé o senencii

derecho cjecutivo.

21.3 TRANSFORMACION DE LA CONDENA

skt o oo s mmlifu,vuunn el o s
la muliay la confiseainsrin xc (salvo, desde luego, caso
dult)

Ia cjecucion con base en la evolucién del delincuente  de s
tado peligroso’. Hay debate, empero, acerca do la naturaleza juridica do.

ro y propio quebrantamiento de fa cosa jusgada.”™

atenia o libora. Destaguemos que en algunos paises, Estados Unidos

v il condonado sy 2 utridades s encontar 8 oo deln

o Gverao s d moiiactn  ransarmaidn do 1 conda

ven en su stuacion.

. el indulto (el verdadero, que es el perdon simple. perdon del Ests
o wm.. el ofendido el cas dl adulerio~  n derogcion dl
o de la pena por ol legi

. L prision, g, 142 165




[T e n——t

Ias que se in-

mpdifcativa. como I conmutacion de a pema y la preberaiin.

Hluminmx ya sea de derechos politicos o civies.

ol cod@ae 1908 se tramitaba judicialmente y fue onsiderada ey

- B ;: I%:?“
| S

"B Srr, ombert, B exucamicntopeal meicane, g 3436
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21.4 EJECUCION DE SENTENCIA EXTRANJERA

tal vez el primer pa

1. es d c.
 Panam. En estos tratados se incrusta a llamadi cliusula de regiam
proga

Ios tratados. Por des
Io e, En f X Seminaio Nociona de Derech finenty
‘conclusién de que deberia dictarse

‘mentacién.
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CAPITULO 25 REMEDIOS PROCESALES.

CAPITULO 24 RECURSOS

CAPITULO 25 PROCESO IMPUGNATIVO AUTONOMO (JUICIO
AMPARO PENAL)




0BJETIVOS

Al terminr esta parte, el alumno deberd ser copas de:

Conceptusar a los medios impugnativos:

o n I egitacin procsl
r los o

Pt i
renca o mpugratuos da st atocontrl
inir la naturaleza.y finaidad de la aclaracién de resolucioncs.

P narlea y o it de Ia revocacide.

ritual de la oposicion o reconsideracion.
‘uacion deIos recurso:

e ritual del recurso de reposicion del procedimiento. enun
ciando o supuestosde proedencn o lectos e prdce
+ Deseribi el riual del recurso de amparo casacional penal.

do s supuesios de proeedens
vmera f vl dl juicio o amparo penal
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21 Nocion
222 ESPECIES
23 REQUISITOS

4 erecTos
DEVOLUTIVO

R R
T
]

E:
225 REVISION EX OFFICIO O AUTOCONTROL
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221 NOCION

habri do resistirse, mediante Ia seric de actos juridicos que, partiendo do In

e de o conducta de la sutoridad, a través de la modificacion, revocacion o
anulacion

; combatir
Los medios de impugnacion son los

trumentos juridicos —dice Fix
o anular

tad o injusticia”

s prrendide s ol divcepancs et 1 sondects de b autoridad i

Desde el

¥ seplas-

Jcansar 1a fnalidad del
g m\puglllcmn o se trata de una mera denuncia de un acto llegal 0
adero actuar para lograr coregir el vicio o defecto.

Permitire a alguna do las partes ofrecer pracba o designar defensor).

P i oo, Mo d impgncion”. o Diconasa i e



A4 merueNACion

te. Ash, por ejemplo, la Decl ‘Hombre,

tablece que

quela i
fundamentales reconocidos por 1a Constitucién o por Ia Ley”

222 ESPECIES.

dequeja’, regulados por separado como a llamad “dencg;
también da pauta a lo que en el fondo es una verdadera quejs.

tee una clsificacion sistematica de los mismos. En la doctrina, el
- 3

pugn:
e

‘sucede con los alemanes. =
En

i
remedios,rocursos y procesos o jices impugnativos.

cada ospeci tenga dentro do sia sus propias subespecies.
. di p
y

et Guiseppe, nstitucione e deecho pealy proesl. . 8.
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Procurador)

iones, que en Mexic
itivas. Otros remedios conocidos en Ia legislacion mexicana son

como el ‘o casacional: y

dad
penal de doble instancia.

diversos del

.
surgen después de que al acto impugnado alcanzé la lamada “autoridad de

recursos —los llumados extraordinarios - también surgen luego de Ia “cosa
juzgada’
b - G

ino que estd fuera del mismo y tiene su regulacion procesal

23 REQUISITOS

‘contenido.

En el casa del
Acaso en ol amparo-casacién o en ol amparo juicio. cuando esté afectada la
lbertad, el plazo queda relegado a un dltimo plano.

[Py ———
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inconformidad.

que en algunos medios debe ser ante el tribunal que revisar.

minuciosa apreciacion de hechos, fundamentos y agravios, que en ocasiones.
Je s dispensada al imputado.

P EFECTOS

> e -
Bativo. y no a los efectos que produce el resultado del medio impugnativo.

v

de que se admite la tramitacion de éste, se producen efectos tanto en orden

o
orden  la ejecucion, los efsctos pucden ser:
--pen,.m ) ejecutivos.
i orden a su extensidn subjotiva, pueden ser-
B 5 e

DEVOLUTIVO

“devolver la juridisccio

ale decir , l antiguo monarca, al crecer su

les. 1 tribunal resolvia, y si su resolucién era impugnada, o que hacia
“devalver Ia jurisdiccion” ol monarca. para que éste revisara (de aqui lo
lutivo)




a8 mruevacion

P

risdiccicn al inferior, sino que éste la tiene por disposicicn de la ley.

son fcinal superr par g i competnciarpeca 3 i
“niro, o tambén o cambio ael proceso —parcal &

10 eibanal i ol superi

Aqui hay un entio para a revi

n, decia Couture, o un trinsito —s

del tribunal de grado superior.

nativo veriaes, et e, dondeexise oo tribunal querevisa, como
aso de los recursos ¢ inclusive en los juicios

Sobre I oden pecida.

B. RETENTIVO 0 CONSERVATIVO

tene el propio tribunal que resuelve. Este cfecto es propio de los
horizontal El i

bunal que resuelve es el que revisa.

acto impugnado.

C. SUSPENSIVO

En el orden ala ejecucién, el fecto suspensivo significa que e acto o
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tivo
o bien se modifigue.

i se suspende hta e sen resuelo o media FmpugmaLivD

Iocion impugnada, y no la jurisdiccion dl tribuna, ni su actuar.

D, BIECUTIVO

paracion, en tanto que es viablo ejecutar aquellas que pueden ser reparad

cxcamienio odensdo.

ENORDEN A LA COMPETENCIA

Devoig oy
R

Nosemauie, conservatvo o raoniv.

ENORDEN A LA EJECUCION m
lulun-\v_.o 2Ly

R 208, instancia.

Hocve

Resolucién Impugnada




2 rvexacios

E. EXTENSIVO 0 COMUNICANTE

En orden a la extension subjetiva —y aqui seguimos a Bettiol—, los

puesto.’

e bre para los dos

F. RESTRICTIVO

o impugnaron, e restrictivo se contrae a los impugnantes.

impugna rlatividad)
22,5 REVISION EX OFFICIO O AUTOCONTROL

A . ivos, con
e encuentra la revisidn ex offcio de los actos del tribunal, o autocon
cua lleva como propésit el saneamiento procesal.

I imparticion de justicia.

adopor raztn de“circunstancia exculpante” Aquia desconianza giraba e

derecho de defensa.

i, Institcionesde dereh pens  prcel phe. 250
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por El

confianza. Esto es, trata de extremar precauciones al imponer una sancién de
tal magnitud.

o familiars

1 Suprema Corte?

A pesar de.

5 B
ahi,por 355
CFPP) 0cl i
instancia de parte (art. 387 CFPP).
trol de sus actos.
preve un
pens. 5
ién por f Supremo Tribunal Milltar o redocird  fjar 1 respansabiidad

o
s funcinarios que hayan intervenido. . (rt. 716 CIM)

Pidics 191745, Sl P, e rencionads, phes. 5105 1.
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13 REVOCACION
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B RITUAL
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231 ESPECIES
mudio, ic
ante el mismo juez que los ha dictado”
‘Son, asi, medios impugnativos de car Aﬂ.hunmuﬂ
A ribunal no “devuelve”
al d
Suspensivos.
cias), y ol medio i i i i Conel

a pesar de que el cdigo procesal penal alude a ell, pero s6lo como

.2 ACLARACION DE RESOLUCIONES

W

T —

i Zamudio. it “Mosde impugnacio”. en Diecionaris oo mesicans.




a2 mrueNAcion

dfiniva.no o ssctora,cuando ds e frnda e fuckb rgulan
acion respecta de cualquier tipo de resolucs

sentencias deliitivas, comien prciar cus seances
El termino aclaracion provien de aclarare. de ad: . y clarus: clro,
i prcia,exlicr Amunllur eqpmﬁc desencedar o deserbrll
en miestro caso, la sentenci
ot mepoi do o m.m, ha firmado on miid o

faessuore eslan coretos ensus areacionts, pues o 0 o
o de un remedio procesal.

e indudablo que al modificar o dicionar l fall, despucs do con
i imado, it 1o0ss 4 crscirsticas de un ecurs,porie o 4o

& advirten en 1o entencia
En eldd o ave Gonsls Busamane o st ver = o difc
renci enee eurto  remsdio procea 8. que eamene o o remedia

ual confundio,

A traves de la aclracion de sentencia, oxplica Garcla Ramires, se tr

3 exponer el sentido ya presente en a sentencia*

P i su abjeto
)lacscuridad.  d) la def

cia segin ol parecer del promovente”
En fin,1a acl

solucion, puesto que s6lo podré completar o interpretar la sentencia.

545 puntos reoluivos quo ol condanado deberd restit al ofendido "l in-

bl dscto el ¥ considerando”. £ Milserio Publco, i le o 1V
varios inmusbls,

e el e e s gut o smencodr s 10 dein

s Bt . s e e g 21 7
G R G T el el
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.3 REVOCACION

i regulado por la ley procesal
bautizado como revocacion.

Bl vocablo revocacion proviene de revoco, revocare, revocatio, evocatio-
is it e, aaulr, 1t Jid

nar, derogar, etcéters.

resolucién, sustituyéndola por otra.

"+ cion impugnadal. E1 remedio impugnativo a que nos efeimos revocacion)
- comesponde al bltimo.

v e dci o resalucin impugnada.so pm s )

encuentre en estado de imy

No bstante, poiria r 1 neceidad de darlesfecto suspensivo  cier
pugnables en via de revocacién.

'l rvocacion en fecto suspensivo.

revocar —es decr,
que se dicte

Lambi
sustituir I revocad:
La legislacién espafola le denomina reposicion, vocablo al cual s opone

2o Do o pai. oo Bl propon chive v Vocablo re-

4 propone Ia palabra reforma.




2 rvaacio

cxdiminto. 3

A OBJETO 4

revocacion, y otras mediante apelacion.

s,
De este modo, no se enumera de
. pudle

Y so s resluones objto el romedio
T Sk e, o e o e 147 st gl
caso d rscucions e on inimpugnabes.

contra las resoluciones dictadas no s6lo por el tribunal de primera instancid,
o también las que dicta ol do sogunda instancia,

ciil o denomina reposicion.

nalde sogunda instanc

Tey proc

B RITUAL

En ol tratamiento de nuestra ly, so funde en un mismo capitulo o remedio

forma que el tribunal hace de oficio

el remedi

para auds

in impugnad o cn s anlacit. E coo d o alad, dobe ensouid]
inciarse una resolucion sustitutiva.

T inue ey n i quk ha G ocurrc s I et daboeslmare

lusive, s o posibl. al del trbunal, quien

dobe doc




[ ———

Resolwcion =P impugnacién

impugnada
Audiencia
impugnada
Resolucién

Confirmala
resolucidn
impugnada,

sustiuyela
resolucion
impugnada

REVOCACION
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23.4 OPOSICION O RECONSIDERACION

Lo apuicn,Lambit conocds cam reconiderain e 10 e, o
e proceslprictcamente desconocida en o enjiciamiento ponsl

nal, inexistente en nuestro sistema.”
Al gual qu s revocain, n opoicien o reconsideracion st o

coin cpartivn o pgusiv, Mtz e on la rvocacin
onfiguraria por una © due process, luogo

e i s tpugmicin, on o o s I opocin ol

e resocion. loeg o impugnacin. en 1 quo puede drs .l
tia de audienci

oo, . Coig Fudr! ds Procscimicton Pl b
Vs rsluionsdel bl pna  an edid s
i, podran ser impugnadas hiy

el
e procedente’

biero impuesto resolverd desde luego lo que e

“Revocacién

Resolucien
sanconando

Impognacién

Oposicién
F=35°1

Iniesaa fata dol Rosolucien Impugnaciény.
Vaugonciaconel =~ P sancionando Euenca

| eanconada” |

el R Segi. Cur d deeha prossal pena. s 433 44
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e penales, no resulta susente contra cierto actuar negativo del Ministerio Pi-
wm. averiguacion previa

los siguientes 15 dias para que resuelva on defnitiva si es 0 no de
romoverse Ia scion penal

ja. v Garcia
rativo; es deci, una reconsideracion administrativa.*

que el nico que puede decidir ol no ejorcicio de la accidn or y
50105 subalernos. De manera que st e Procurador decide no o eetar
rativa.

m

o I revisian. o
i 70 o i o Pmc!dm\lﬂ\m! Fenalo de Cnhul

lagentadel

curador en via de revision.
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o Probats
24.3:10Medios anarmates 4o doerminacion
244 QUESA
2441 Supue

A nmmn DILIGENCIAR UN EXHORTO
MITIR LA RADICACION
C ONITIR RESOLVER LA PETICION DE
ORDEN DE APREHENSION O
DE COM

L [




D. OMITIR RESOLUCION PREVENTIVA DE
AGOTAMIENTO DE LA INSTRUCCION

E. OMITIR RESOLVER ACERCA DE COMPETENCIA

F. DENEGAR EL RECURSO DE APELACION

G. OMITIR SUSPENDER LA EJECUCION DE LA
RESOLUCION APELAD;

H. DENEGACION DEL “CERTIFICADO'

L OTRAS CONDUCTAS OMISIVAS

245 REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO.

I 1
B INCIDENTE DE NULIDAD ¥ kerosicion
C NATURAL

£ PINALIDAD

G REINICIO
245 AMPARO-CASACI

247 REVISION DE SENTENCIA FIRME (rconocimiento
R DENOMINACIONES

B REHABLITACION POSTMORTEM

5 nzs-mccnm. PROBATORIA
E.S
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241 NOCION

troceder, dar paso ateds..

judicial que el impugnante caliica de legal o injusto. y que es revisado

superior”*

tonomos, el recurso requiere de por lo menos dos tribunales. mejor

El vocablo instancia tiene cuando menos dos acepciones. Por un lado
—a la que nos estamos ref

50 en el cual estamos en presencia de los llamados procesos binstanciales

it Cane, Loonardo, Cursions de derch procesl. . 5.
“0p o poe 25
" Glene Lo, Cipeon, Torsgosrd de s, i, 29
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cassion, précicamente e ban hidado d a trars
oreces iranchl 3 o o eraeil conocil on sty 3o

" Einlos proceso definidos, dos tipos
ales. Por un Tt ot el st g,

tam
amina ta scto impugnado, v al Qe 3o e denomina e ad que ez
.

serd entonces diferenciado de los remedios procesales en que.
iston o exista 1o dobl nstancia o dabe gred para I eviion e 8o,

iz o acero an as deisiones Juiciale: permite o eecico el derecho de

o njostas. La nstanca plural detomina, & ve, 14 nocesdad do 1 or-

ot de adminstrr Justica*

ESPECIES

B s s s i i et

inales,

al amparo-casacion mieniras que, en los excepeionales incluiremos

0 do la inocencia del sentenciado,

proce
tra resoluciones que han aleanzado el estatus de “cosa uzgada "
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24.3 APELACION

La apelacién, que antiguamente fue designada como recurso de alzada, es
ir X

difigue.

1as fases que normalmente la caracterizan, y que son:

o Rocxamen de & e,y

tribunal de apelacién.

mo (preparacion del ecurso).

24.3.1 Inconformidad e impugnacion

1
tsbuna d priners intanca. L impugnacon —que sgue ¥ supons

Verbigracia,p alg

pena, 0 con sdlo alguna de las penas.”

sidn procesal (que sers el objeto de otro recurso). Pero ademds tiene.

do.y lo concedido*
Cornlti Francesc, Principiosdel prces pel. i, 29.
P Gl Vicor. 1 gracamen ca pescpecs e b rcsros, pgs. 99 y 94
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—
son las sentenciadas que ain ng

M) rueacion

Las resoluconcs abjto e
han scanzado
cios sumarios en Ia lgislacién distrital, sogin ol articulo 309), v en M

tancia, generalmente aquellas resoluciones consideradas de mayor i

penal.
el dorina, pero el cao e cirasresluciones pronunciadas 1o
del enjuiciamiento (no todas las resoluciones), parece existir

miento pueden producir un gravamen irreparable en Ia sentencia.

m. 557 CRPP:San apbles n o tectsdevolutivg

primer pirralo del arteulo 152,

"V del rteulo 298y aqullo e e s niegue e sobrese

cione 11

recusacion:
B

se refiere el pdrrafo sexto dol artiulo 16 constitucional.
V. Lo autos de formal prison: os de sujeidn a poceso los defltade.

cormentes 3 13 pricbo.
v.

" patrimrial o arraigo ol indiciod:

declinatoia 0. ibrar o ofco inhibitorio a que e rfier o ariculo
6.y
Lo e e g i

o 2 1a o e xpres confomnidd. oshctinndcade

RS AR st eIAc U o ek o




[rm—

as0 del procesado —y
b dmnul._ s expreside ocoormidd conraarseucion o

iy
EJEMPLO: sl moment n e se I est notificanda o un senienciado que

ey, presuma que cstd impuignando 1 rosoucin.

il
e eon catloga como sustucin procesal. y ol veprocura
61 afectadol, como expresa Alcé Zamors, "rehabiltar a memoria el
werto”*

.2 Preparacion del recurso

e st o s o aplcd e o el ind ud dete
ini e e

irimie, il bl de
@ quo tone faculiades provisoias para echazar o desisgar la

negarls
‘Quo ol apelante carezca de lgitimacion procesal para apelar,
) Que Ia resolucién impugnada no sea apelsble.

#) Que considere “frivolo o nke” ol recurso nrpuoto (art. 41
CFPP

e do 1a amision, o propi trbuna do primery nstanca e o
producir |
pensiva o o o que hace a

{Bren S ot e proce. . V. i, 95




M2 puaNACION

leza devolutiv.

pronuncia Ia resolucion.
Por itimo, ol a quo debe, envir al tribunal de apelacin las *

2433 Preparacion de la vista 3

v v

tos previos a la “sudiencia de vista”.

cetrad ciap insircioi. donde podrin tramitarse procedimintes
Pricba,  los que adelants

v I parte mbs important o cargo e eganfridicsionl do

o eceamen o o ropospevepeesosprovenies T sl
B apacidad y logitimacion de Ias partes (apeanic y

lante para que continde y mantenga el recurso interpuesto.

2434 Roexamen del apelante

ma una fase previa a la del tribunal.




enjuicia negati e n s eopgrade.
erjicamiont recibe o Mmm de agravios.
E:
_Mmuynlmumdn.ml-lb era entonces la naturaleza juridica de

sgravios” expuestos por el apelante, cuando se declaraban im-

“Posteriormente, Ia Corte vario su critero para sostener que “por agravio

Nocscontns ket cnla“cprsind e Bt
oxposicion de

‘numerar ‘exponer en cada uno ol precopto legal que dice.
e o o covepi ki

oa:
e dice o afirma se ba ncamplido.
En otro tipo de enjuiciamientos —el civil, por ejemplo— luego de reexs-

phesmaapas frovphuivin rreghepe o syl s
& dacision, sino de los agravios.

35 Reexamen del tribunal

ol reexamen dlaplnte, que e d are  sbjive, cotinia o dl
a, que dobe ser objetivo ¢ imparcial




e apuGNACION

e eolucion mpua
e eanmon  acgode rbunal d aplaciose muesrs angibl
o e nma etk o My s sonpemviar il
doley s cundo I emporsidd 10 s ﬂc\lmenw perceptible.
‘Mencionan los st a de recxamen existen dos e
e it et e st

juiciar
o agravios.

o aapacns i gt gos o spe b s evis o vun il
‘Aqui, e agravio limita Ia competencia del tribunal.

o goneral,
pasivo del proceso.

« quan

ta ficilmenta 1a regla que le permita al fudez ad quem suplie o agravio
‘apelante, roglas que mds adelante veremos, a propsito de la nueva decisig

24.3.6 Nueva de

una hueva decision.

o apartado conviene, como lo hizo Aleald- Zamora,
e o ebato, B St puede coincidi

do,com cianio e revooe s modi I reslaiin ipoigoade, Por O
se confirma, no hay 0 05 una finalidad.

itronir
m el




e

reulindo do ¢ aplin. dengarse I prtension ol spaane, onuce
1 i

antoncss, o resaltadd (4o I Fnaldad)de I apelacia o, icko oa

Mrmxnm, T ova decision,podr consisti en revoar,medifcr o e

s de e, seran x. mo
ion objeto de la ape
deb sustituir la rsolucion rovocada o modificada, o slo debe asi indicarlo
a que cl tribunal que dict Ia resoluc titucion.
i el primer caso se dice que ol tribunal obra con “plenitud de jurisdic:
en tanto que ol segundo, dada la restriccion para sustituir, o tribunal

acion o Ia revocacion de esa resolu-

para que la sustituya (i),

R v it i dened y Secivie o et
ara que vuclva a dictar otra sentencia. "

.V,
quo, para que ésto subsane 0s erroros, va quo l propio ad quem dobe, me-
te Ia maificacién o la revocacion, corregi los errores del inferior

i

ro de las cusles s sucle mencionar  las siguientas:
) Tonm deslutun,gua Aatum,
i Nom reformatio in petus.

6 Reformatia in bencfeus modiante suplncia del agravi.

A TANTUM DEVOLUTUM, QUANTUM APELLATUM

Drimera de las oglas. como vimos, slo permite el recxamen parcial do la

" s Lars. ipisn, Dreh pocesa i pis. 15
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Jucion impugnada. EI iudes ad quem, estd |
ean presentados por el apelante o los apelantes.
1 i

itado por los agravios que

vielo al-
i

P - .
bién se lo conoce como principio de estricto derecho.
-

b

B. NON REFORMATIO IN PEIUS

de la primera do las roglas y predica que no podri el fudes ad quem

Sancion.

B e s s
o I prokictn /i I pfo o i siiotads e

\ alo
sentenci estar sujeo
B Moo, baia 192 e pomisil o o1 i loock e
estuvo o Codigo de 1564. Algo simila ocuri chileno
ﬁnm
e
o Mexicn, o de ina el probibiin diindo e gl
ha entendido que resultaris cruel en extremo defeaudar Ia esperanzs
el e opeteeach o o s i i da

la sentencia de condena, con una sentencia agravatoria de la sancion ya im-
i

s i porae st pon e ta logicojuridico aquéll —como
demostrd Delitala- no tiene fundamento’

teein Cor ity Pl iy dfiones, . 5
Al Zamors y Cotil, Niorto, e e s, o 17,
I i T, Cot i oo i 197

o o Tt o st pent el 175
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C. REFORMATIO IN BENEFICUS

favor reus

reformatio in benefcus e su cara. -
“supli

agravio” y “supli la deficiencia del agravio”

. en ol suplir
so parte de la idea de que el agravio fue expresado, pero.

defcienc

fue defciente.
‘Aunque estas dos explicaciones tienen su razén Iogica, la jurisprug

i s

cion han hecho desaparecer en el orden préctico toda diferencia.
2438 Efectos

Varios son e 1

laci

o pasay o viws sl sy cecio on et o 1 i
‘Abors hos cotesponde sstuiasos e uanto a revuiodo de Ia decid.




i cunto los efectos producidos encontramos dos sistemas: por un lado,

sespecto al apelante, o que produce cfectos extensivos y benelicia a los que no

P! En Ballares cncontramos algunas deas al respecto, S preguntan —di

aprovecha a los domds, y se han dividido la solucion al problema: dos doctri-

“personalista’

ictivo
B e o s shsa e aproroc v

i
s partes (corresponde.

demis
oo

v s comrwiete e o il se maniengan Al
e o e e s
e Scenecrie speln 5. ot o ot con o el sversor s

Por desgraci, sl dlcto no s expresaments egulado en nuestra ley

239 Procedimiento probatorio

Paralelo ala

da instanci.

Dera su ecision. Eiste procedimiento va al lado del rocurso de apelacion s
ntingente puede o o relzars)

‘A manera docemplo, temos e casode s artculos 298, ultimo pérrafoy
50 (CFo, i s atles s s o e de deshogo de prucbas
mcmiiante s tramitacinde s d aelac

B o g s e s e s o
i lrada para evi

e e B et . 50,




B0 epueNAcion

inocene,se aplique lre0 sancion s severa de I que meree o se it
derecho de defensa del inculpado”

24.3.10 Medios anormales de terminacion

cimos que hay medio normal de terminacion cuando el recurso termina.
"

b
ecurids,

o me de apelacion
ramitacion-., poede conlie antes o que s dmhmﬂv-d@m

o Tt o coiomtetent a0 it de n et el
Entre los medios anormales podemos enumerar los siguientes:
o
tampoco esti prohibido.
)

cion recorrid
‘sentan agravios dentro del plazo que la ley concede.
)

rminado.
) Por quedar sin materia el ecurso, como cuando al estarse tramitando!

de

estaba pendiente la apelacién contra esa sancién.
)

Ia miama resclcién. En st cao i oo trmina o sgundo de o

se resuelto o reexaminado la solucién impugnada y que. por error, se
tramitando de nueva cuenta.
)

50 fuera de plazo (fataban los presupuestos).

e Ramires, Sgio,Curs de drecho pocea.pogs. 57y 458




[—

stos casos de terminacion anormal del recurso, como difimos, no so on:

s o vioacon e hagan e ermores in e, vale decie, rrres e o
I en todo caso,
por via normal, confirmindose o estucin apeads.

2.4 QUEJA

La queja ti ones. En el

“queja” de

‘Como denuncia —expresa Fis Zamudio— procede contra "conductas in-
i o cepinte e mgudor o do it uncoario
cales dminist

EJEMPLOS ol presidente de n Suprersa Corte. de Justicia puede ecibi las

h’vmﬁn de una correccion disciplinaria al faltista.
nsiderando Ia queja como recurzo —que es el que nos interesa—, éste

i y otro que la revisa para remediarla

or e o adinisivacion de i
" Aunque nuestros codigos establecen supuestos para la queja. su rgule

1984, cuando

P Zamci, Hecor, “Quin”.en Dicanari juriio mesicano
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ol capitulo 1V del protende re.

larla. Noobe

dela codificacien. 3

24.4.1 Supuestos

e origen . supues
tos dentro de los cuales acomodamos los casos de estricta reclamacién,

A OMITIR DILIGENCIAR UN EXHORTO

Bl articulo 53 del céigo foderal dispone que “cuando un tribunal no a

" La quejal

ordene al inferior que atienda el exhorta que se le ha enviado.
B. OMITIR LA RADICACION

Loatclos 142l GTPP 5 208l e CPPDF rdsan el sl
I aein penl y o exisan dotenidos, s rai

ca

e o tan, wiv o cao dlio grave,on oo casoscd e nmedin
“radica’, Tri

Unitario ds Circuito, el cual dentro de 48 horas deberd requeri al tri

dlrcurs (art, 142 CFPP) Lugo o supeirlabligarda qus resuciva
e rhencin,  civamente o amisn a 338 B CHPP).

C. OMITIR RESOLVER LA PETICION DE ORDEN DE
APREHENSION 0 DE COMPARECENCIA

cedencia de una orden de aprehension o de una orden de comparecencia




[—_—

e ha solicitado, procede también ol recurso de queja, para el Tribunal Usi-
i lo federal, o el

ribunal d ia a que dicte

. OMITIR RESOLUCION PREVENTIVA DE
AGOTAMIENTO DE LA INSTRUCCION

desahogados.
147 CFPP),
jor que dictela resolucién omitida.

OMITIR RESOLVER ACERCA DE COMPETENCIA

DENEGAR EL RECURSO DE APELACION

e denegadn spdacion e o v o ecurso do e mis atigno
embargo. o

1o 0 motivo que da lugar  tal recuro. e dock. confundid, omo o difo
Zamors, n enfermedad on I medicina.
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1a conducta omisiva consiste en haber negado la

terpone con la finalidad de que sea admitido por el superior, de aqui que.

recurso principal, que es el de apelacion.

Solver si admite 0 10 ol recurso de apelacion previamente interpuesto.

yendl

queia.

G. OMITIR SUSPENDER LA EJECUCION DE
LA RESOLUCION APELADA

En o cas e que. habiéndose dritidolaadmision ol recursode
por el trib

impugnads.

lacion, por
1a con'ef supuesto que le da origen

H. DENEGACION DEL “CERTIFICADO"

a fin do que lo presento

actuaciones, a la que se le lama “certificad

sela

denegada apelacion. Si el udex a quo deniega ol “certificado”. ol

inferior que haga entrega del “certificado’ que se ha denegado.




1L OTRAS CONDUCTAS OMISIVAS.

5,998 bis CFPP.
R mpoaios e wm oia conucta akabrs~de 1o Joons

fentro de los plazos y términos que sehala Ia ley, o bien, que no cumplan las

cidigo (es decir el CFPP o ¢l CPPDF)".

2442 Proce

. “el Tribunal
a0 Sla Penal del TrbunalSupriordo Jusi
¥ ocho horas o dard entrada al recurso ¥

I recarso. para

del plazo de res dias
Transcarido et sz cn ol nfome o in . o dictard a resolucian

1a Sala Penal del Tribunal Superior de Ju(unﬂ requeric al Juez de Distrito
ey distri

. L Tl e nforme ] qve s rfers o paro antrior, ablec e
ierta I omision atribuida  hard incurie al juez en multa de

50 ocurrido la omision.

2.5 REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO

digos actuales regulan en el capitulo de Ia apelacion.




6 IMPUGNACION

instancia, y

3 se reat =

i, asindose ot eors inprocedenda e e i s
) r ol procedimiento significs randarlo de
i 3 vl A roi O s s 4 e

A APELACION Y REPOSICION

Cuntmzando con o propa e procesal, o ecuro de puicn dl

v
o, No St o e 4t s bk
diveros recursos. 3

eposcdl procdinicts e qua i g, i
Rt oo sk, v i con s avon o

ima l procedimiento’”

el proceimiento mismo, como veremos, y no do un simple “clecto” de 4
lacn,

B. INCIDENTE DE NULIDAD Y REPOSICION

La rposicion del procedimento también se conoce como ecurso de i

acines, como el rcurso do nulidad o reposicion del procedimiento,

doser asi

voca una reapertura o reinicio.
A nuestra manera de v, razonos de politics procesal penal han

‘meno normal y han auspiciado los recursos,

o Sinhes, G, Direco de procedimiento pvaes, 1. 45y 247



ario, no por eso deja de estar emparentada con la reposicién.

el procedimiento y anulalo. por errores in procedendo. Incluso ol cdigo.
161 los que

se establecen para la reposicion.

sa propia y orientado & nulificar ol procedimiento ' reanudarlo
Gkl oment o que fo afotad por un e7or i i pceionte

"y corres-

i ape-
en cuanto a la forma”, que corresponde a I reposicion del procedimien-

dicando, con los vicios

in procedendo —dice Paolo D'Onofrio— son los que se refieren
Dotestad dl Jucs pars pronuncia 1 sentenci, y 5 a5 formas procesaless
los que se refieren a Ia posicién  a Ia interpretacion de

conereto.”*

o Sirs, Humberto. £ ejiiamieto penal mesicano. b, T34
i e 2 i e eror i lcend o i procedende, b, 165
O e i sl 7. 50
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esenciales del pro

E. FINALIDAD

1anidad dl poceimien, y mdiatamen s epert. e
o s partic G cenan 42 00 3o ahesnt ol s, b3 8
oot 8 o T csencn 4l proceder

ia nulidad.

F. SUPUESTOS.

cion del procedimiento.

por cjemplo, ocultarle al sujeto pasivo del proceso el nombre del

habe omitid a s tradsctores, o suminisrerle o dton
il oo, o ogari s

necesarias para la defensa.
I qusencia deljuzgador,

nes, el tener.
oo delcto rlativo  a organiacio y fucionamicato Gl rbunal

I natania Exto para evita I thcta conformacion,savo o po et

ner ol procediminto, sin nocesidad de expresar agravio alguno.




~ En s uicios milares o procce I repasican dl proceliicnto oo
e antocontrol. va que s encuentra prohibido (art 835 CIM).

p

. ope
‘naturaleza misma dol recurso.

. REINICIO

a

B i o pevamtn ook et vt e
‘nstancia que habia venido conociendo.

La nueva apertura dol procedimiento —dice Pifa y Palacios — beneficia

P proce
1o, y quien la obtuvo puede rendie I prucba que dejo de presentar
. o volverse a abrir el procedimiento,

Al o i i por

por quien no abtuvo la reposicion (si e trata del Ministerio Pablico) ésta
i improcodente,pucs i hubo conformidad exprea del Miiserio Pubiico

B e scnenca v o ada.
EI reinicio del m,m.m.\w partie desde ol ato vicod. Lo mlidd
—adviértase— no afecta 3 I totaldad de los ctos que s habian realizado

g i Ykl ek 81t VB

o o actuadoante rbunal icompetente
Irvllrdu“:uunuredel rbanl Gl miamo futra (ar. 140 CRIP). cruns.
tancia que |

posicin se cncoentra tambie o actun un tibunal incompeteni

2.6 AMPARO-CASACION

veri en un curso especial— posee, entro otras,dos bien
kil i Sy ety

Pty Pacio, o, o « ncidetes oo proces pesl, . 9.
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instancia. tambi

adelante veremos como proceso auténomo de amparo.

rias foctas:

@
by corpus. que veremos en o pebaimo capial
51 ol smparo contealves, donde se disute su constitucionslidad:

B
i de s e
) o mpars adminierativ

La casacion, veiamos, es una de las especies del recurso. Los

han encontrado una muy ntima similitud entre la casacién y este

cuerda a a querela mulitais.

‘para que en su caso se anule el fallo 0 se
bt i o,

al juzgador responsable de la resolucién impugnada. ™
este amparo-casacional —vale decir, de control de legalidad—, del
alli

e Zamut, Hocto. B i de ampar, igs. 37 035

STOual Favel, o, Dreho procesl . p. 165,




Recurcs 461

[,,.ma.. o Gl

i oot

jto recurentol.

QR i M B i 4, Gl i o i
rsos cam aa consiie

'Alr ‘pries —reitera Norie stanciacion del amparo directo, s
o &l modelo e a casacon s afusta  asta peclaridades del recures

de i soaplic 0 no exactamente a ey en a sentencia. . por ello, resulta

oot Ignaco Burgon, rofiid mparo directo o uni-
lo

dencin

ein proce-

Tribunales Colegiados de Circuito) en sustancia ‘casan’ o invalidan l fallo

aceptados.™
En el proceso pensl, o amparo casacion viene a funcionar como otra ins-

I elacion, y en la a
n) i hay reenvio.
Suridico.
e o, Lcins dampo. e 672675
(naci i ik de ampare, P, 197




2 rvonacion

instancia del mismo procesoy o un nuovo medio impugnativo

24.7 REVISION DE SENTENCIA FIRME
(recono de la inocencial

o, e un recurso excepeional in favor reus, que da lugar a un nuev
del proceso concluido por sentencia con autoridad de cosa juzgada y

ta 1a condena previamente impues
irata el de favorcer ol

onierar fpesamenie s crcumanis g s dec g P
Ml Zamors, e o ¢ il -]mmnr"y gt dare

haci esta dltima.

A DENOMINACIONES

. alos ques

refriremos, para efectos do identificacion.
Fix Zamudio, setraa do una revision contra septencia penl
PrctoCaseo prfre Hamari demando.de revsonsh Ko Jo et

extraordinaria.¥ En el cédigo del Distrito Federal, asi como en ol de

= Soberpes Fermider. ok s, 1 i de ampars, . 21

G i i e
* Prisio ot mn.m Costans e e g 01

5 o Wil e el it G gt 9 0
Gt Rarims, S, Lotaon evvencore, . 5
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Procedi Pena:

s
o

“Aunque demasiado tardio, no fue sino hasta 1983 y luego en 1990 cuando

‘

% ocurrido desd antes, o8 en cuenta que el cédigo de 1694 reguld por
o il necsary a1 ndull pr grocia’s g despots desafor-

Perdona el Ejecutivo a quien cometis un dli, paro com hablr de pe
i Cund e ro 1 slrs ot e i oo cao, o e poes
pendonar o ) injustamente sntcnciodo.

B. REHABILITACION POSTMORTEM

tos Penales agentino. o Cidigo de oo Gl e s
e

. NATURALEZA JURIDICA

Por o que hco  su aturalesa juridie, I cuetion que s planea e saber

e cambis a1 afimacién de i 50 e e v e i,

dalugar

Gt e, Sei. Curs de deecho procea,pi. 453



1 arvesacion

inencion s ovard delant st proceso
tado, do un

mite sumario” " s - aparea ol serieiod
et - procintont povtl, Do papust 1
estado juridico en favor dol recurrente. Remata este p
una verdadera sentencia. "

iy prars s e el i o g do

et Lepisbmper sy o

ol deipmas i e o

St I eric omplead pas declara o
x..k..mm.mm... 1 ey chiuahuense, con rtroceso

Teviin o hace o Ejeuive el i
e av sanyen cotroversine.

fin,en atencion ala for

existencia de la sutoridad de Ia cosn juzgad

D. RESTRICCION PROBATORIA

I reulcion mecan e fctble un s il

Ve, caso e o 48 Tacible o4 u otos medios e un

E. SUPUESTOS

Los motivos o supuestos de procedencia para la anulacion de
cuentran establocidos en I ley. Ellos aluden a verdader




n i . nvaldcion de posba, condonr o

e condenar  do ujtos por ol mis dlco cusndo solo
K e paie pe

a y por el mismo delito,

raa do errorsjuicale. ko lgunas bt so scepta

rse que I peticion de revision v anulacion de senters

fands e il R interd sperio e de Lo
la propia sentencia

ision procede: acusndo aparezean documentos dsco
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CAPITULO
25

PROCESO IMPUGNATIVO
AUTONOMO
(juicio de amparo penal)



SUMARIO

21 PROCES0 MPUGNATIVO

252 CONTROVERSIA
353 Soucros procesaLes
EMANDANTI

cision
254 SUSTANCIACION DL 30
55 MEDIOAS CAUTELARES (usponsion)




e —

.1 PROCESO IMPUGNATIVO

en los cuales se combaten actos o resoluciones do autoridad @ travis de

En nuestro ordenamiento procesal podemos sehalar com ales.  al juicio de

252 CONTROVERSIA

o pocas ocasiones suce acurrir que e imputado o estd de acuerdo con
‘por Ia sutoridad penal. Di e

Qe no cumplo con ciertas formalidades del procedimientol. o puede estar
cacuudacon ol aenedl Misistario Pl gl e svrigacen
via st un acto procedimentl probiido ot I

& orden Tctico, un confitto entre ol que se considera
aimanis soceds of e d o osornded Coesionindose a egaidnd

wersia o litigio.

Esta controversia puede. segin nuestras leyes,llevarso a un proceso in
ot D
“Amparo le denomina “acto reclamad,

P




470 neruaNACION

‘As,
tribunal del Estado, especializado en estas controversias.

contestar la demanda de amparo, con el informe justificado.”

nocido en otros paises.

una dualidad procedimental. Por un lado, el amparo de ir
extraordinario, operante contra sentencias penales; y por e otro, el
autoridades penales fen nuestro caso), que corresponde a un verdadero
o jule al cual

25.3 SUPUESTOS PROCESALES

dice del derecho constitucional o del derecho politco.

demandantes. demandados y érgano de decisién con su juzgador.

A. DEMANDANTE

Enel

et P s sl st » e e doee o
activo (varios demandant




Proceso impugnstive sstsmomo 471

Nuestra . sino
.
O s e eciados ecns gttt
"Enl uicio de amparo, puede cons vmmmﬂmun"«t&,m aque-

o Ia orden
i e s po

expresion mis correcta) es considerada, por Flores Garcia “como la posi-
Tt - .

‘para anular Ios efectos de un acto vilatorio de la Constitucién o de las

Nbllm actuando como autoridad, o el juez instructor o juzgador ponal.

euars,  slo puoden sr demandades os gobernai
P ogracs, mosoes Lay do Ampars g sepioa & vocuble demands:

il e i iy

conesegalen. Acptara nomencatura o storidad responsabl” sri anto
o et 4 18 rvpomeblldd dn tts

Podemos
Pbli




a2 narvevacion

s carcclros, isiones, ecéteral

C. ORGANO DE LA DECISION

En o proceso do amparo tambien se concretan actos oo,

s un verdadero tribun:
Nuestra Ley de Amparo senala comotribundien an o procesos de

tanca.

25.4 SUSTANCIACION DEL JUICIO

B
la procedencia o improcedencia de

e ampiro se ot de resolor ] conlet itepares.

st s resolucion il e dos nstancia il s aumon ot proc
podrin




ny

la. mpl postulatoria, las partes presentan su demanda y la contestar
u‘mu. a oy de Amparo l denomina “informe justfi
i ol plantesn os echos scion que soprtan I preanion ¥

las

i o prucbas. desahogan.
Enln ctapa conclusiva, las partes presentan sus alegatos y el tribunal de
. > .

ado por el actor), dicta la sentencia correspondiente. en la que debe resol

1 . se dice n el foro), o
idad del acto impugnado.

defcents dl demandante. 2o 35 de demandde

impugnati
Asimilado s pats  ssto procedinionto s encuenia o Aabeas corpus,

@

deten
8 corpo el deenido. o cuya dispsicion qudaba.
Ly do amparo vigenierecoge esa des cusndo s tate do ctos que

o
tuc

rias para lograr la comparecencia del agraviado.

6 MEDIDAS CAUTELARES (suspension)

Normalmente, durante la sustanciacion del proceso de amparo penal las

mado”.

por cjemplo, en







[—

10 se adelantaria en el tempo a la resolucion que declare
) |=p\m-d @ ogalitad.

mandante puede pedit l tribunl do ampar (oo ) p(avhlmun quu

el do tal st Euios .@.\ lrlult i o st sesnsi
acto impugnado. mi a ol procoso impugnativo,
s s, it d e pheis et cators 1 Ly

debatido), © permitir su ejecucion.

v 1 oo e Uetad, o pode et n .
La rasolucion d puede decrotar | moment mismo

3 torarse en definitiva, después de haber notificado y "oido’” al
ado.

diga " fulano o o detuvieron porque raja un amparo”..
o doci que poeea una copin cecicad de . esokacstn gu ;m.... .
paro, donde ordena que se suspenda la ejocucion del “acto reclam

e a1 que e sgun mommento s ol Eduardo B. Carlow “por

do'cons jurgada

. Card b, “Noldads prosle, Encilpedis s Omebo. ph.







CUARTA
PARTE

MEDIDAS CAUTELARES



SUMARIO

CAPITULO 26 MEDIDAS CAUTELARES PENALES
CAPITULO 27 PRIVACION PROVISIONAL DE LA UBEATAD
CAPITULO 2 CONTRAGARANTIAS (med

provisionall




OBJETIVOS
AL terminar esta cuarta parte, ol alumno deberi ser capaz de:

Concoptuar las medidas cautelar
el cude e 4ol s caualucs oles o 10

+ Cat Supuestos constitucionales que dan lugar o
a pivacon pmvl:mna\ Ge Tl Wbertad,
Deseribir los casos y dindmica de la orden de aprehensién.

nal de Ia ibertad.

Deseribir cutndo  cémo funciona I bertad mediante polabra







CAPITULO
26

MEDIDAS CAUTELARES
PENALES



SUMARIO

261 PRESENTACION
NOCIONES

23 CARACTERISTICAS

2.4 CLASIFICACION

25 REGULACION EN WEXIG

266 MEDIDAS

757 MEDIDAS GAUTELARES PERSONALES




Mebda contlare penies 83

1 PRESENTACION

con rocuncnque n de o fnlddes ol proces pnal e hcer
i puniendi,esto e, sancionar a quien ha cometido slgin delto.

cautelares o precautorias.*

. a solictud de las partes o de oficio, para conservar la materia del itigio,

con motivo de la tramitacitn de un proceso.”

e de ampr. i 15




26.2 NOCIONES.

L idea de las medidas cautelares se desarrollo durante la primera mitad del

des exponentes: Chiovends, Carelutti, Calamandrei

telar. Chiovenda plantea a la medida cautelar como un accidn asegu

Asi.
noma, garantiza ese supuesto bien.

jurisdiecion

teria del ltigi i b
del procso

detacado en o tma ue, in dds, Calamanrel, quien
aludira:
providenciascautelares, para 4|lm»cusl]asdzln rkﬁnmuu Las mecids
telares nacen “al servicio de una providencia definitiva, con el oficio
o terrent » de apronar on acios s apico para s "
i

buscar.

5o encuentra facilitado y asogurado anticipadamente on virtud de a pri
L in

cipal, v pr

100 los fectos de la providencia principal”.*

Cambt, e, Dy prc, | 114
Bt




Medidas cautelars ponsis 485,

3 CARACTERISTICAS

cautelares y e

‘que dstos tienen también algo de conocimiento y algo de ejecucién.

idas no cautelres, las defnitivas, por ciemplo.

riedad. E: hasta tan
ncie | i e

rovidencia dfinitiva)

l provisional. E decir, s trata de eliminar el periculum in mora.
o in mora’ basico de los rocesos cautelares, —indica Fairen

declarativa; i “marginal”

Esla mo-

i ta. Asl, mient odo
dao ya se ha producido y su remedio reintegrativo se halla en el proceso.

dao se agrave como consecuencia de la duracién de aquél
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o de vt oot proce,exite o plio e e b G 1

e o bl s prevcaivamene o Gt i e
1o deiitivo,

S T ol o o o o cautelares, a

nunca alcanzan la autoridad de la cosa juzgada. y que, por 0 tanto, son

ion del peiculum in mors

26.4 CLASIFICACION

den se 5. por cjemplo, La el propio Calamandr, que

e et 0 e

o pas g prdhus y o curg e et
b

gacones civles.
o

penal)?
el

clasificacion, que inclusive es Ia seguida por Garcia Ramirez.
PrietoCastro, e E:

o, dn o poes . o e ines por Tnaldod. songiar
resultados de la accién civil para ol objeto civil”

- s guelas cauilrspersnalespropenden s dngur o
oo 3 las reales las

Bo, y on cuanto a las personales se diferencian en g
personalisimas, que Ia persona obligada es quien las sufre, sin que se a




it do e e
deudas econdmicas.

265 REGULACION EN MEXICO

Por lo que atafe  a rogulacién de las medidas cautelares do carictor pe-
mal. i I

acoja .
" Por ol contrario, en la mentalidad del legislador aparece una completa ig-

loy. St existen.
paroce que su regulacion fue mas producto del azar que ahi las llovo, que do

a que o e incidence. N

oo F:
enla gnora ol

delo que a
un solo asunto penal en ¢l que no se apliquen.

- bin por I mayors de los studiosos del proceso penil

tran dispersas a lo largo de nuestras codificaciones.
i sta parte de I obra caps. 26, 27 y 28 mencionaremos y explicaremos

acogidas por nuestras leyes con Sitama y Locnea. Y B0 por aeeo azar 0 o
sualdad,

[ ——
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26.6 MEDIDAS CAUTELARES REALES

das de caricter esencislmente civil

dida de alguna cosa.
)

hasta
definitiva quitn tiene mayores derechos sobre Ia misma.
) Medidas que aseguran fuentes de prcba.
Las pri indicadas son de candeter ciil ¥ no

e en sde penal

i do iones pars o lacton e I eperacio o die frt, 136 rccin
CFPPI. Aqui so inserbe ol erbargo do bienes del pokenci

iondocondena L pirdid de alguna cos, e enduenizan en st e
losaiclos Ty 7 ae or
e o oy los nirementes del el el arma proibida y

cogi e piivty destracin.

resuely:
o s i omeerosions s ue s docida quidn s ol que

propietario e gnorado,

Sgdeprute sl s e e o an ol et Tt i

elctuoso, o los datos que sirvan para dentificar a aiuna persona muerl
el caso de que su cadiver no pudiera e identificado,

raardadas en el lgar adecuado, segin su naturale
152 CFPP, Si

e la cosa; s 10 s posible, en una tira de papel que deberd sel
juntura do los extremos” (art. 70 CFPP). Resulta posible también a




Forestal y 181 CFPP). N
sobre capacidad, ubhn:lnnn " responaaides 4t sepostari vt 9

B it o e

26.7 MEDIDAS CAUTELARES PERSONALES

Por il
al ventual resultado que se dé en la medida definitive.

fisica lo

impide su movilidad o ibertad de trinsito, comunicarse con otras personas,

ol s atordades  aminals aticpadamente i Mnionos
do esas modidas:

a) A
sicau bertd detinst,abligndola a quedarse on ol uga del i
in posibilidad de poder abandon anto se cumpla la condicion

0 suictos pasivos del proceso (aris. 139 bis, 135 y 205 CFPP). Pallares

* van contra I etablocido en e el 11 consitacions ™

o 109
o laLey General e Poaci st s e haial pon oe
ordenes de expulsion del pais.

i in
nicar aIos procesados. B artculo 411 del CFPP establece otra medida de

i 3 I
deljuicio. Por o que ataneaos testigos, stos tampoco podrén comunicarse
entre si(art. 257 CFPP)

a sodel
lugar del juici, podré ser cxaminada anticipadamente (art. 255 CFPP).

Pl Euardo Do prcesal i, i, 201
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EDOAS CAUTELA.
PeRSONAL

po— e ) [ronacor
cacon ey s

dica, indicando su ubicacion.

@

al,
drin sor enviados a un hospital o departamento especial para este.
de personas arts. 188 y 485 CFPP)

)
7o il Al Zarors v e s ogilcin pesal s,
pecialmente. 4 muy extendida la préctica

metido al conducirl, e I privacion provisional de usar el permiso.
se debe. incorporar a la pieza te. como también
‘municar el caso al organismo administrativo que lo hublese ex

Pz g
e Casir Loonarde,Darecho prcesl pel, i, 265
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.1 NOCION

idas, tpicas
iaivas dol proceso peml. o aqula aue s L estricn de
m

aujoto activo del deito.
" st medida tan pecul ol poces panal  csi desconocidaenato -
ne porsons: o s b e s detrei . ecuion preconion

los siguientes bienes
L cjecucian de la eventual conden impidiendo que hua o se fuge. Se

vida.

B e gus devruya s fante ¢ prt, B doc,que vilco g B
bt prd borar 12 el dl dely il 10 e de |
justi

Elpmlqvlu s Preto Costro— conie tod privadat
iguer. et et rorage 5 e eten o po

ol eiminar des\u“zdmplna 'y el cvitar que concluya el delito.”

B fond.nrostiein provisond d 1 oo fsn b

2 ciicarla (Cim s posiie que sin existr sentencia de condens, e
i ya se encuentre privada de su ibertad?

R S, Vst Pt e it s 43 T
Casr. eonsed, Derecho prcea psel, i
e oo i, S tor b e o o 1.
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Por e, Garla Ramies vcverda que “conir o exisancia misma
prision preventiva se ha alzado un denso clamor, que I m.nmm,m u

i, que lind:

proces penal Concepein Arenlsstue: imponer  un o o pens g
como es
et i st i bl b o o it o
justica’. P

pin 3
e s aplca a quin ain o h sido condemao. Tambiin n ol comeid

mo medio para evitar la destruccion do las prucbas es ¥ peri
e defensa  in do  dsponbidud dl mputado e o process
quiere do algo tan extromo como lo es Ia privacion constante de la liber

tiva un instrumento préetico, pero no darlo verdadera justificacion J

o ol 1 st o ol s o revemrs i St

Coro airmaba Manduea,os I exige una suprems necesidad socal”
b i

e cardcter préctico, mas no que se justifque.

d-nun e propepivctnprovioal do e rercd iidul s s
tencial sujato pasivo del procesol —a la “deter
e e prisin preveion™

género, aun cuando un pequeno sector do estudiosos pretends afirmar que

de duracion, como o veremos.

validsda u_homologada tal orden de detencion. Esta convalidacion

cuyo estado es mis intenso que la detencion.

fiinar hasia e o decida o conini) s fomlogods. L4 diferncia 8
‘de grado de intensidad, aunque

Garia e, Seri, Curso ds doschoprocesl pel pigs 01y 102
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Siimplicamos al nto (segin ol sistema mexicanal, engamos en
cena que o evencio s posds sapane 4 proceosents provon

o
o Como vemos, la detencién puede ordenarla no solo la autoridad judicial

(orden d detenci) o ambiéncolquier patcular (caso de Magrancia) o

Judi
a través del llamado auto de formal prisidn, también denominado do reclusion
e

o o o o e Tmhegas o coABIa < S

o at o quo orden o dtancio, bt pud . ) il
i provone gl tant oo, o psedil ot o tambin

s
27.2 RESPALDO CONSTITUCIONAL
Blarticulo

lhertad,
i en e que se cumplan lus formalidades esenciales del procedimienta.

Herad, el enonces que s medida d el cossanio en I e
las Ta privacion

jsional de Ia ibertad. aparentemente resultan inconstiLucionales
epeion a lo dispuesto por ol propio articulo 14 solo pued encon-

articulo

como n el arcl 16 onticional, o en 169 81
menos incionada la conducta deietuos

ey
ol precisaments por st i por I cus, cando ol Ministro Pl
Presenta conclusior por una pena ho privativa de la libertad, ¢l
bl oo dqurlu o oiad (o 398 VP

s e Taete pretension del sujeto activo del proceso), sea,
y
e cautela restrictiva de la libertad fisica. Fuera de este caso, serd inconsti-
tional toda medida coutelar que tienda  restringir preventivamento Ja
A
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Tl cobra vigenci I exprosion quotie dubis terprtat ettt t, s
I ibertad, debe interprearse en favor de ola)
Cabo obs

sistemas que le conceden facultades al tribunal para resolver si debe o no
p Tibertad,
tores de peligrosidad social, mis qua en ol tipo de sanciones por impang

como en muchos paises, para limitar en lo posible a la detencién preventi
‘or oiras madidas cautelres que sean menos restricuvaa daf
Tberad personal.como s bertad vigilade f sresto domieiiari, o

|
l.memddeAmenuMexxunmﬁxpm.d n Apatzingin on 1811 y sogin
T chdadans 8 reputs eate, miniras e 9 decle culpei

27.3 EXCEPCIONES

Estado puede renunciar s su dorecho).
de este caso en que l Estado renuncia a su dorecho a ap
tela, se encuentra.en el articulo 133 Bis del reformado

una medi

rostringi

ot s s responseies e deis docritr pamnis ol
aun cuando el legislador secundario stablocer sanciones do cardc

Quedan excepeionados gualmente de sulfir medidas restrictivas do
libertad, i
ode inmunidad,

i B, s “Detenctn”, e Dicinario i mezicne




Privacion provision!de I Westad 497

i razon do or (no existe cventual condens & asegurar,

. cosado, pero mo privado de a Ibertad.

11.4 cAsos

sos e te 1 medida restictiva de la ibertad personal, se
B e oo e oo tepoe low o eanciin 1o pritin reviniton  lon
que ya hemos aludido,

PRNACION PROVSIONAL OF
s
ot
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ventiva, tenemos al auto do formal prisién, también lamado de recl
preventiva.

27.5 ORDEN DE APREHENSION

uya pruehas, otc).
wa-blu aebansiondrivado pebendn prbenders prbend

Poracas i sonia su vikiatad 3 Bevats s 0 basal qoe s el

A. PRERREQUISITOS.

‘mos los propios del auto de procesamiento provisional a quo ya nos
reforido,

Estos supuestos quo Ia doctring, y aun la urisprudencia, mencionan|

fochos s requisitos de procedibildad, tales
1n doncia oo queale
)

o G ..m. et dl MinserloPibic,
ign del negocio procesal ante ol tribunal.

e d

disponiin expes de

a1 ordendo apobanaid qon st scrditado s daos us i
ipo penal delctivo, as{ como la probablo res
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P
o s

REQUISITOS

prerrequisitos o supuestos que

1o que atase alos requisitos de esta providencia o medida cavtalar, encon.
os Ios siguientes:
Queel

gt de L irod o pena conira I vids e G, s cue

doctrina mexicanizada llogd a lamar penas
B prinents charvarque s ! ke cmthocions @ cuando
o e de rvacon e Hotrod: por 10 aue s s posbind

el bl
sl las penas contra la vida, dada su gravedad, como aquellas en que

Que s el tribunal la puede ordenar, 1o pudiendo por tanto dicta tal
S " 5

1 autoridad judical e la competents.

i do cunlqiers do lon mencomados reisio. o e los
iios, implica para 1 avioraad 1 abligacén do acjr en iectad 4
o 61 corrlativ derochodeéte para exigiro (art. 123 CFP.

ORDEN DE APREHENSION

~Satisiacer os requisios de procedbildad
Promecinc e
ERAEUL | - Radeacondo o
eicinda Vinsoto Pl
Jesros
) r la existencia de unnwmwe\lwu
oo

~ Que el hecho calficado sea sancionado con pena
EQUISITOS | corporal

poral o reclusion
610 el tribunal puede ordsnaria
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C. ORDENES DE COMPARECENCIA, CAPTURA
¥ ACOMPASAMIENTO

a1 orden de aprehension

parecencia, que es una resolucion del tribunal. con los mismos prer

pues en ension la
ejecutor (jemplo:art. 157 CFPP.

. en tanto que on el primero (comparecencial, se trata do una ‘%
cmn ublxﬂwxl esto.es, que intima o apercibe a ctado para que comy

ion

putado. “Consiste en el mandamiento del juez penal. o de otra au

sFlmputado o e presents s impediment egimo.™
ieadicil s 1 samtioaacion defa astadie s poes gt i
desprevnsion, e ieenciarse as sigienes lmllmnnu

sujeto. Es decir, debers el sujeto quedar r«l\ndn S iensdo

i, el ordendo detencion  orden de captur

mhhmﬂdwm&wmmmwuh
s un estado que casi siempre sigue  Ia sprehensién. So trata de un
‘astocin bajo prvackt de I brtad. Cabe o obstante, dverir que 0
doledo e i 2 o I i, o o o i)

e edo s s st g 15t i i

o de escolta. Aqui Ia custodia no contina.

relativo poder

Manin. Viens, Trtads de drvho pocess pena. . 1. pogs, 68 3 561




Rl
‘ wEe |

A A
[ e
==

I detencion o que. gozando de una medida substituta de la detencion (por

sustituta, por
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Tan luego como se logre la aprehensicn, de inmediato (sin dilacian algu

el h

 una sancién.

Tratindose de deitos culposos, establece ¢l CPPDF (art. 272) el de
P necesid

bajo caucion.
det a
Hbartad sea on ext a
128
I CFPP)
Lo egtacin clomsian, o) igal e s, estabece gue oprdf
captura, "se le solicitard al copturado indique Ia e
Comunicar s sprehensin, o e s hard o inmediao, sl que I pe

‘sonalada esté implicada en ol hecho que se nvestiga’

Ingars. Do culqiermanea seiadeesble xab
et obgacion n Vos textos logal

ra, el Tend

Servicio teleft

27.6 FLAGRANCIA

it fuc. [ x Lbrmml) proviene de lagrantia, lagrantiae, cuyo Sg
fieado s Mameante incandescente, o mtafoic

e del et
2 adveieh, I do o concpto de fagranci spone o ncima

to sorpresa

* eformas a pocedimiento pena, . 2
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alente por laley, l priva provisionalmente de s libertad personal
un sujeto autorizado. para ponerla a disposicion de esa misma autoridad."
" Nuestro textoconsitucional otablecs comoregia general Guo s61o mediante

e resiivsdo I Warad oo i de s refos e, e
b i general, nos encontramos que tambin el propio
e ool indic e come eyl o oy caeo del oy e

emora a dispasicién de In autoridad inmedita, y ésta con prontitud, al
= L

sino que también un particular Ia pucde ejecutar.

i pora oy dknel s i e do
aad il 4o MiniarioBiblcrs s ey oo cin
B e o s e ke o g e

preventiva. L flagrancia, en el mejor de loscasos, o uno o los requisitos, que
3 iva do a ibertad, i

douna medida cautelar restrictiva de In ibertad porsonal.

oo, s o ey e

autoridad. A este respecto, en ol caso una persona sea Dnvndn e
i o pacin 30 e, o e atridn, dun dard. » v n
Ministerio P

CFPP), Por su pasar el

Juea,éste debe, en su caso, ratifcar a detencion.
Cuando o lgildor vdmits esa formn de detancion, o hce por o

a, sino do toda

e iow e apeadi
o coalaier parieir, para

e inerea por e conesin con o mcida do el

.o

amento d'la conducta delctvos. o prte

i
o) Presuncion de flagrancia.

Mo, Vicenz, Tt de deecho
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A FLAGRANCIA ESTRICTA

s decir o o iter eriminis. Floridn, por cjemplo. alude 3 a “comision”. in
Derpetratione focnors® ¥ Moot il s il
" Porsu

el delito,
‘EIEN

perpetratone fascinors
B. CUASIFLAGRANCIA

cia, Decia Julio Acero, cuando “no deje de prevalecer siempre como

actualidad"
EJEMPLO: un sojto b robodo un bien. Aunaque fe visto cusndo

s 10 vieron rohar lo siguen. para prenderio mis adelante.
C. PRESUNCION DE FLAGRANCIA
Enla . o individuo ni

ral en s pder o cos robads o f rma enangrenoda. pich
presuncion de flageanci

. FORMAS DE FLAGRANCIA EN LA LEY

1 P, g, o d e e el .
1 Mangin. Vien. Tetud d e poevt pont 4. W1 og. 601
1w i 51 it o, . 3.
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. e e con fandamento s saspecha e b nurido
.,mssdm nicnor 318 CDF 5 335 OFy - Tabie poede s ot de i

).»-rln ‘cuando se le interrogue sobre olos, o indigue tene uno que en Tigor
reenia. . trocasodelngrania o presta. e o CDF utndo un

iy

somas respocto do s cuales se sospeche o sube que van 4 cometer un delito,
oo existe por cjemplo en Talandia.
27.7 CASO URGENTE

pein a1 e, segin 1 cul o un bl pode
B i v, o o donovioad pr et Comsituginy

bién un agente de la autoridad administrtiva podré. ordenar Ia

dicial por razén de hora, lugar o circunstancia’. Bl tnico agente de la
toridad administrativa que puede ordenar tal detencion, e ol Ministerio
blico, Cabe recordar que antes de las reformas constitacionales do 19

“Por 1o que ve a Ia falta de autoridad judical en el lugar —asienta Julio
ro—, debe entenderse respecto do la poblacien, villa o hacienda de que se

comision del delite”

i et it e ettt o e el o urzen
" De agui quo Burgoa so haya pronunciado en su contra, al
i sbrs un limicado camps, propic al subetiema do s anwndxdc:

lico, para atentar contra la libertad personal o Ios gobernados”
4
hija ol criterio subjtivo y hasta arbitrario de la autoridad administrativa
Tadot

Am“y“"‘“”[;',‘,;,m ottt et s 0
Temci Lo garnto e, o, 591
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1 e I establecer

pic

de un delito “grave" es decir, no d cuslquier delito. A este respecto la

oy e il e o e il
e ‘CFPP 268 del CPPDF, mismos en los csles 30

Ley Fuego, la
la Tortura, a Ley General de Poblacion el Cadigo Fiscal.
En realidad, > ?

I accidn de

frarse en los campo de 1a focologia de lo procesal. para
iguar Ia chicaca do etas normas
e s i pde rpade o dte s b 190
s del53% do o privados provisionalmente.

agrancin, y sin qu se hubiera concreado l “urgencia”.

b o st il Gcines
i g s i e m».u.a et
"mlifcar la sprehension. De estos casos de i
e 3o seuno i vy s v Bn o actided &
e e 98331 o el ot e 198, o e

o supues
Como en s de la fagrancia a autoridad judicial, tan pronia

e detenid

27.8 DECLARATORIA DE DETENCION
So establece en Ia ley la facultad del Ministerio Piblico para determinar

ciarse una resolucion que indique tal cosa. Presentada esa persona e,

“Hdom.pog 552
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fue precisamente por lagrancia o caso urgente.
Incluso o ol documents do trabajo andiente a iterprotar a5 roformas
ey oy s s s

i dobe tener como> presupuesto bisio I oxistencia de
: pons loaue s persie con U, dipoicion :wuluucwnnl o
i cue i bose g igun

Fria roshei tons sacosmde pedcicon e buroei
i

A A, permie
P

para dejo la constancia para que se puedan actualizar otros fendmenos

pirrafo constit
B e rele o pasda.prser o ot e detencon, debe

Eat
e 1 elerimos, s etz f momentpre n e o onsumd a

Por i 1a ley no estableco los requisitos que debe contener.
ucdo, aro pode sevi de i 1o Que o Tepeo  ablece pau 3
L auto do formal prision o

en soguida pasamos a examinar.

9 FORMAL PRISION O RECLUSION PREVENTIVA

s dol auto de formal prisin, también llamado do prision preventi

i
e Ramive, S Prces ety drehos humanes, pigs. 53 60
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7o ke pepaivn o el et oty G e
le podria llamar “prision definitiva, pero dentro de la, ,wwnm/u 1o cug 1

En contrapartida al auto de reclusion preventiva se encuentra el que g

de la custodia. A esto auto de ibertad con frecuencia también se le confus

dlproces o nga anel et v g 14 i
debe ser procesado.

A. DELIMITACION CON EL PROCESAMIENTO DEFINITIVO

B muy comin confundir Ia medida cautelar de prision preventiva o de
de,

e de e
La gran magoria do las definiciones dadas por s estudiosos del p
an México o torno  n “Tormal prison”esin areniades al procus

pricidles como sl po desancion qu pocenclamente b do gran
es decr, la pena a do la lber

de log proyectos o s dispusiion sotabiec

e con n i mtivado do prision g e como b s comprl
i cundo menos

os demds requisitos qu deprsriimra ey.
i sc advierie, aqui sc tomaba  los datos del procesamiento (cuerpo

aali
como requisitos propios o concomitants.
Ein esldad, st confsion enre ol auto de procesamientoy l e rclusén

i it el i
e casiquier maners, dicoLovene.deben dilerencisese: el auto d proce

Vativa de bertad. y con 1 o jugs ordena lovar e procoso adlants contr

P irrray Tase, Bduardo,Garetias cnsituiosis, o1t penc, ..
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Eomiento s e presupuesto necesario para o do prison preventiva. 1 pr

El'sogund. . resta como. i

cautlar ™

B. PRESCINDIBILIDAD O IMPRESCINDIBILIDAD

B e S con g ds b i
tal resolucion Liene como supuesto la detencion, de manera que en

Gala Thertad caucional. bajo protesta. o bienen e no st reqier s privi-
o de iver

,mu ot ool o g s impresinitier

o quc 2un e o 450 e oo 8 Inclpado o de 1 Hoarad b
zmn o bajo protat o dber dare de dicar l st d “Torml o
B e i w!muumm o supucsto que marca ol articulo
3 que consiste en la dotoncion

al no ser operante una medida cautelar, es incuestionablo que no tiene

unaperona e encuenre e lierad bajo cuucin, dbe dicarse o resol-
de procesamiento definitvo, a fin de poder continuar con el proc

PLAZO DE LA DETENCION
amos e duracio de  dtenci e s brevs e o deprision e

‘Examinemos su duraci
ko blonte y Doste s ecued s ats plaao ba varindo a traves
ol plazo

. era al parecer do 24 horas: on la Constitucion do 1824, de 60 oras:
laley B

o

185

de

i restringirlo, como ocurrio hacia 1870 en Ia Constitucion de Tiaxeals,

< Bt Bt pie, B s Ot
e 191775, Pimers S,
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donde se establecieron 48 horus, segin nos lo recuerda Castillo Velazeo,
L coicacio Teera s pa dn I e do 10971005
amplacion el plazo de 72 horas sl dole ar. 161 CFPP)

form. I ley secundari. s debio primero eformar In Consituciée, para
permiti s prrogas l plazo.

Ia prorroga.
e 1o oy ot no o .m.n, s e s dplc) p)
bien ser renunciado

ribunal ondene su desahogo.

que el plazo serd de 72 horas, queds solucionado l problema que se.

el
lo cabe recordar que el plazo de 72 horas se cuenta por
naturty v por g L

et goe o deteid queda s ipoiin 4l el Con €5
solucionado los diversos cuestionamientos en torno a i era 8 partir
detencién o de a consignacién ante ¢l tribunal.

reciban copia autorizada del auto de formal prisién dentro del plazo

mismo do conclur ol trnin (s, plan) ¥ 5 o rcben I
mencionada deniro de las tres horas siguientes, pondrén al inculpadd
libertad ™

Para ol caso en que se hubiese prorrogado el plazo original de 72

a que se refere l texto constitucional.
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Cabe p un plazo do

¢ debe recordar que e sevrdn on o el 15 coniaionl, s i
rar otras 48 horas en quo cl dete ‘quedar a disposician del
stecio Publico durante Ia averiguacin previa, Incuso, ctas 43 horss

B s i
to ol artical

dor considor existo delineuencia organizada, exigiéndose ademds quo

PLAZO DE LA PRISION PREVENTIVA

o ol el ridin

ida restrictiva de I berta
s rearies . g

racin X codituconsl "o o rlsgane o i preaine
fempo del que como miximo fje 1a ey al delito que mative ol proceso”
e e o izt e g it

Por desgrac

imd de la sancidn, por 1o us resulta mayormente injusta, puos do rsul

ad y. ar i
rosidad extrema, cosa que en la praxis resulta rarisimo

Auiinoma y Comre ol fisal do Region Miltar y Fota o
et e e por o el d R Fderndy o foca M

URss"

Pondomentor do prcetiiont ol ps,
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E. REVISIONES PERIODICAS

La prisién proventiva es nuestro sistoma puedo durar, como vimos h
duraci6n méxima de la pena que establece Ia ley. ER otros sistemas.
implantada una revision periddica, como on ol caso do la URSS, que hemas

Garco e, Segi, Cusodechoprocsl el o 404




CAPITULO
28

CONTRAGARANTIAS
(medios de obtener la libertad
provisional)



srgErennonsacy

SUMARIO

iocion
BERTAD MEDIANTE CAUCION

APLICACION




[ —")

" Mientras que las primarias o principales aseguran, enire otras cosas. la
dech

subordinadas a una medida definitiva— las secundarias son medidas

contragarantias

funciona como una medida de cautela o garantia (cuyo objeto es la

i
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“Aqui 1 cauion —dico Calamandr, refiréndose o uns do las
-~ funcions, pucs,
o caiela o como s b am el e il
Tambi

Las iracates mis prcisaments do contagrantis
afirma c.:.m.m rn suviza o iocomveienes que podian eriv
e errores de previ " ues I posibiidad do scordar on via cantel

o e maai dopiseta e 1 bpiase do e s rovidence e
ol

de que laprovidencia principal le sea desfavorable” *

)
ol proceso. Dicho de otra manera; I contragarantia sustituye a Ia detenc
provisional

bertad provisional:
a) caucion,

) arraigo. y
o palabra,

s trus formas do contragarantia. En ol proceso vl por jemple s

iro i Federal s st bl e il 145 Mot
tant, o riremos  ls res mencionadas, or consderar que
Son . princpaiesen f prcedmeni pena

o reconozea una libertad cstamos en prosenci de una hipotesis que permit

Fremm— o
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ay fisica del "
pensar en 1 windo

i

1 en que se decreta "aut do libertad sin flanza ni protesta”, que es un

e it de e risd ol o parea)debido  qoe o -dei” por o

Fhay casos en que Lo libertad slo opera mediante contragarantia. Bs a csto
scgundo caso al que nos abocaremos on este capitulo

tes de continar en el estudio de cada una de las formas para obtener

edi baraler

s o debe ser la do un incidente o do uni medida cautelar o contragarantio
Por o pronto, tenomos ol dato de que nuestras leyes tratan a esas formas
Contamos, ad

por
nercia, so atreven a lamarles incidentes.
" Resimente o son ncdents. Garcin Raives.po empo, asints e

- debe dar-
caucien, s viol i icional, a desconocer

e e eva dispone ™
R adoado o rtadrovisin o omenca

palsbra son ncdantes, equiv

i, l arraigo o la 6 vtk e

cautelares, 4
e a e 8 seerl on o i

L. En allos no

libertad (excarcolal.

282 LIBERTAD MEDIANTE CAUCION

A partic del liberalismo —spunta Rivera Silva— ol dinero adquiere un pues.
i festa que.

T Adat, Victori, .
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ity e i e e Ao i
factores ec a partie de la Revolucién Fr
mbrly- en I nsitucones qu estamas estuiando n dondo un valar

fiel del pensamiento burgués.™
Garcia R e s R

i
de la libertad, sino en lugar dela prision, porque dineroy libertad
10 en cambio, dinero y prision”.”

De esta manera. Ia privacion provisional de la libertad (arresto o

nomico. Y aun cuando, como o expresa Juventino Castro al indicar

Estad

manizantes entr alox”*

or .
an confeid hci do rea: ) puramente Teney v
miento

Enlo. 1 Gonzil

par en los actos procedimientales, cuantas veces sea requerido.”

e Manae, 1 procedimiets enl. pb. .

Cusr Juventin, Lcsone ¢ parants  am
oo L S, et b it e . 35




R ———]

n depositar

i recsaments I deteneid o pisn sustiuda.

dizar por la e resemitat il ot causado con oo 40

Bt como s prenivos . il am 7, asi como en el
tiulo 399 fraceion 1 del CFPP, cuando indica oy ‘btener I lberiad

e sty o e 15 373l PP e s e

A NATURALEZA

cumplinieto o ae ismas
sl uridic e posible et rs sy ol Esade oo
B i vt o ot i s
Rescio a 1 ararsecs oo, podemos plnteacaos 408 Hptusis o
ata e un contrato de fianza, o bien de un guidn administrat

. no tiene

ativa y no civil, no o5 faeil imaginar Ia lesion del acto,
d Encon

i privan los beneficios do orden  excusien.
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B. CLASIFICACION

La caucion puede clasificarse de varias formas. He aqui algunas:
al Por. i i egal

proviene de la le, y no de concesién gratuita de algin funcionario, o
acuerdo convencionsl.

o limitada. Esto es, que el fiador responde por cantidad fja o por
i ‘mexicano, a acogida es Ia limitads.

LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCIO

. Comvencional ;
rorsuorigen e

Hinna
Forsusxnsin L
[— RS

prem——

* Hipotecaria
PRNT— “Endnar

prara

Faconso
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Por los ante los cuales se otorga, la caucion puede ser previa o
ldmmumhu o judical. En ¢l sistema mexicano encontramos las dos

Pblico (art. 135 CFPP),y judicial porque se constituye ante e trbunal que
conoce el caso.

rtir de

pignorati
incorporo el ideicomiso.

n.mdu a la importancia que esta ultima clsificacion reviste en México,
mo en sus comentaristas. nos detendremos a considerarl.

. esto es, o mandato de excarcelacion.

- oxrae oot oo




52 MEDIDAS CAUTELARES

Eilos trbunale del Distito ederal —que o en todo Meéxico— e b distr.

el widic. o corrcto, o I Hlamad
' scogida en nuestea ey en o articulo 105 del CFPP.

cion consiste en algrin bien inmueble, o cual queda afecto  la gar
v

estime para hacer efectiva In garantia” art. 405 CFPP).

nas iscas y las constituidas por personas juridicas o morales. En s
por o que hace a 1as que constituyan las personas morales, cabe difer

5o como fiador. En este dltimo de los puedr
e mexicano, o 0 sar e 5o e o il
Insiticones d F

stituciones de fian
ienar u!ceu oo 6 R il de

o es necesario que
opiodad

s, cauciones),

coptando Ia solvencia de la instituciones do fianzas en

s cuales so comprobarn con Ia publicacion que haga la Secretaria
¥ Crédito Pablico en el Diario Ofiial do la Federacion.

que.
de forrocarriles y obras publicas, y demds valores mercantiles o industr

bienes, a

o del jues”. !

7 PrinoConto, Loonrdo,Darech rcesl pel, . 20,
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La caucién constituida en dinero desde la reforma de 199192, tiene en

T i o depito ta do 1 e, qun s depoia

vl opats e saidaden,av gt queldpdsittotl
sopodr i cobriendo en pariaidades (ars. 404 CFPPy 662 CPPDF)

iario teta un Bunc, o dicomitents erd ol grante, e dec f oo

aania meramerie penl y o supuest ofendidn e I que a1
tia meramente civil.

SISTEMAS DE OTORGAMIENTO

s sistomas:

nalmente de la libertad, sstema que s desconocido en Ia realidad.
) St personal dscriminado o sitema cusiatis de kp'mnnhﬂ-d

merecer el hecho califcado como delictuoso.
i bien el primer sistema constituye un peligro social, los estudiosos en la




524 MEDIDAS CAUTELARES

caucional al den

Por fortu
haciendo los procesalistas, ya han sido;
reformas de 1990-91 y luego en la propia Constitucién,

atiende la. personalidad del justiciable. Por ahora, aun cuando la

i ia de g zgador
que sesubstraiga a la“accion de a justicia arts. 20 frac.  Constitucional y3
CFPP.y 556 CPPDF).

En suma, el sistema acogido en México por nuestra Constitucion

la gravedad del delto

Para eso, o tribunal sin conoer esa gravedad, es quien debo calificar I

moSCANNADD:

[srena cumvravol
D6 SANGION
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ottene . Hhertad cavional esuliaban i més ompleos e e 1a
actualidad.

ioro, hablamos listado cuates casos, cada uno do los cuales con sus
condiciones. Recordamos, por ejemplo, os casos en que se trataba de un solo
lito, de acumulacion do delitos, do presuncion do irresponsabilidad y do

Actualmento la Constitucion,sin aludir a guantum de pena, 60 establocs

) Salicitud de parte

Garantizar el monto estimada de a reparacién del e
0 Garantizar ol monto estimado de las sanciones pecuni
@

Cabe advertir que Ia ley secundaria no podré ostablecer otro tipo de con-
e i

en l fraccion T dl articulo 20, no estard sujeto  condicion alguna’ (art. 20.
frac. X constitucional).

E. MONTO DEL IMPORTE

lndia ol ipo docauciin qu pide ris. 561 CPPDP), & fin e que o trbunal
el

r lugar, ol monto debo garantizar la cantidad que so estime ésta
et correaponeiente v aveparacon db dee

Enterce ugar, quecoresponde con ;. garantia o contragarantia propi

lm o vt el provs o 355 GFIPY.

o el import deberd seraseqible al procesade.

d-bm oo de o poreepcion equialene s dos s 4o slorio minimo

o n ol lugar e o se cometi el dlt, aunaue, tomindose
-. 3

e clcua o el s - oo are. vt o s
i roioms o s pocs o nfcin, poblemas para doerminar 1
de vigencia del salario minimo y otro
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ol mono d'a aani. Por o quehac l Miitario Pblic, f il

del CPPDF establece que el procurador dictard una disposicién c

senera para ablce o uanium,
uovas disposiciones pormiten por ahora tener res tipos do

e gaanisado o icutn, 1a s do o un e 4 gm
diverso para cada objeo.

d Tinguna maneradeberd e nrio al mnto d o daos, qu e of
objeto de gara

posibilidad al pr bl
1o ponbiidad do i reduciones a quontam, En eta caso ot
considerard: tiempo de privacion de o los

o delr: impastoidedstomomie 41 pnvldo do la ibertad, buen
PI

Por dlt e ol monto da

y
garantias que xpidan s insituiones de ianzas, qu o sealado p
100 depastos en sfctivo  abras formas ds garan

m I Constitucion. o cs de s ompeencia agiltiva edors,
F. CANCELACION

L berad provisonal ten s i, ol sl uesrn by e co
revocacion. Creemos que on esie objetivo se encueniran no
cacitn, i, tumbibn I ecistin, I8 anuiacion  a nvaitdacion

. s
pernitioron al tribunal otorgar la ibertad provisional mediante c:

coso penl que o lesione s conviertan en homicidio, por jemplo, y 1 S
st penalidad) impida concedera.
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b

clones it ‘mediaron para

procesaos para los que e hace necesario.
a Purmabmnmuddwnmﬁvmk excarcelado.

EJEMPLO: quoso I consders bjo un muevo del, amenszare o ofendido.
i i o ot e oo e S e o

@) Por engarar al tribunal, afirméndole insolvencia, cuando en realidad st

e normalmenta hubies orrespondide.
) Por considerarse con posterioridad al otorgamiento, que se trata de un
delito grave.

ata de un delto considerado grave.

rtirando la contragaranti.

&) Por reduccitn o anulacisn del valor del bien afecto a la garantia.

prenda baje de valor o desaparezc.
) Por extincion del proceso principal.

Fesolucit que impide continuar ol procesamiento

3 LIBERTAD MEDIANTE ARRAIGO

. ésta pusde d
ol arraigo del sujeto pasivo o potencial sujeto pasivo del proceso,

S mediante
Segtin otro caso logal
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e, i de o cual s

trata de que no se ausente del ugar del uicio,

o

donar el luge

e e oo o
La cbedece, a s do PristoCutr, o iniin
i g o e b o B e 1 et s

cio, opera como contragarantia do l prision proven!
Fita igura dol araigo s ntrodujo en Eapana a paci de 1031,
codigo musoliniano de 1980 (art. 247) ya daba Ia posibildad do que la
cncita, 6 auelcte a1 ol o ersona qu s cnuenirs e con
de salud gr: razones de “hecho’” o “morales 0 sociales”, no@
s g aueds o eson v en o popt Pt
México se presenta Ia figura del arraigo del sujeto pasivo, o poten
sujoto pasivo de proces, n dos modslidades:
a) Acatamiento del arraigo decretado por el Ministerio Piblico a p

Fio Publi
clusion preventiva, pero de las cuales se tema se vayan a fugar
judicial.

A. ARRAIGO ADMINISTRATIVO

Porlo quo hace  la primera do las modalidadss, ésta so inicid
a del Distrio.
do araigo, es mis.

ral en ol ano 1977. En ol foro mexicano, esto
come armigo domiciiari
Por ese entonces, mediante un acuordo, so establecib que en 1os c
es

sables ‘podinn quedar arraigados en sus domicilio. o al
condiciono tambin esta libertad provisional,al e de g o

se fugara, merced a la promesa de presentarse cuando se l citars, P
i i Lableci
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en consumado los hechos en estado de cbriedad o bajo el infivjo de
estupefacientes.™

o e o
v‘ En

,..,.g..m. como s con akcepei 0 e i d puot A o
I
duracion del arraigo.

™

B. ARRAIGO JUDICIAL

tribunsl—. no

tad. st oo rstingide.
-~ Deest eu

sando porla naturaleza del delito o e a pens splicable

"l Ministerio Pa:

ave e ribunal .«uum ity
ol de el

w5 cpee 1 oot de del lugar sin permiso” que.

e ibana que e concde I hrtad caucionl . 41, CFPPY. Enes
e, o arraigoaper como ars contragarana que s suma a I cauc
ue & nuestro parocer resulta contrario a la

B4 LIBERTAD MEDIANTE PALABRA

ety por el pieado. e s erid prevenivamente
hay aqui un te
el airaiads repect dl cal e conia e u - palabea de honor

i
por ello

(50 le excarcelel.

En esto caso, o a palabra empenada —juramento o protesta — a contra-
tia Gus usicope I Gatoncon o prison prevenive
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la paibra, o uramento (cascin jurtori el
m; 2 obtvene o ue en Mexco. e conocida co sl sombre de Aberiad
ploment I

anto Dios quose cumpliin las ordens el tribunal en Misico
i pr I “prtesta ds e se cumplii o slgacon Lnrat ol cumiy

“furamento”,

e docreo, dossparec del vocabulario del legislador mexicano 4
Lo el o bomr smpetde” i s ctgtdad o g

e
Tagens o clan.

Durante casi toda la Edad Media, I palabra “empenada” curaplit su
o, La Edad Me

Fue.

te Dios a cumplir su palabra, asi lo debia hacer, pues de lo
eovocaba I furia del Senor.

i
y1a separacion Iglesia-Estado de slguna manera contribuyeron a limins
temor o Ia sancion con que se amenazaba, y con elo, a la nstitucion
ha podido sor reencausada.

los tiempos: l dinero.

A. CASOS Y REQUISITOS.

como Lo concibe Garcia Ramirez, una hipstes!

nly irss dos epesion

imuloGefne la ip ida e

e i or skt hbernd oo g aipeds s proceed
Lando s lo imputa un delit de baja penalidad, tieno buenos ant
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0 ha sido condenado enun juicio penl antrior, co of compromiso formal
o estar  disposicion del juea do la causa’
i lidad

por primera ocasion “po
“delincuente” primario—, quo tenga arraigo en el lugar del juico, con

Un caso especial sehalado por la ley distrital consiste en que el privado

cia de una verdadera contragarantia. Si ol detenido cumple el méximo de In

por su naturaleza realmente no es

tencién de Ia ibertad. protstatori
contragarantia (art. 555 CPPDF).

dido, tambi “puesto
primera instancia, estando pendiente el recurso do apelacion”. De esta mane-

to
.St apel,existo a posbilidad do.
v qus e lo 3 o tratade una e m.u. e mrageantn

peius)y. por i a
Serdndors e 4o comtagsonin, Comeragarnein 4ot

B. APLICACION

part
mente beneficiarios, asi como la nula exigencia de los defe
Esta atiud ha originado o opiion de qu debe ecpririrn e o

de 1965, s o "2 e:umlp«mnenu suprimi I ibertad bajo protesta, por
Raber caido cn des incluso, on l codigo poblano, esta institucion fuo

P Zamutie, Hictr, Libertad b prtasts”, en Dicanario urdico mesican
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QUINTA
PARTE

PRUEBAS PENALES



SUMARIO

CAPITULO 29 INTRODUCCION AL DERECHO
PROBATORIO

CAPITULO 5 LOS RELATOS PERSONALES.
CAPITULO 31 DECLARACION DEL IMPUTAD

CAPITLLO 37 DECLARACION DE TESTIGOS (enimonil
CAPTULO 5 COMPLELD DE DECLARACIO

CAPITULO 34 nscunuc:msmn PROBATORIO

CAPITULO 35 PE

CAPTULO 3 CONSTATAGION DE DATOS MEDIANTE
ecion

do fos hechos)




OBJETIVOS

Al terminar esta quinta part, el alumno deberd ser capaz de:

pbtesi

ldmurclr b, medios,rganosy uenies de prucb.
Jas fases del procedimiento pr

Dorcri o sierns B weoracon s enx.. o e

Elborr wm ey g de b

relato personal
Concepaar 1 declraion dl impuiade
concepto

. o procedimiento penal
© Descr o procsien pors |. d«l-vkmn el imputade,
« Procisar e valor y la efcacia de la declaracion del imputado.
 Comcepar s eiment d vrctron

« lden

igo.

Describir e procedimiento testimonial.

Precisar el valor y Ia eficacia de la declaracion testimonial.

* Precisar la naturaleza y el concepto de la declaracion del presunto
i

se le asemajen.
+ Define I naturaiess dolas decaraciones dadasencareo
+ Describir el procedimiento e

* 1dent ‘de reconocimiento pr
Explcwr T e o o s s g
sy personas.

+ Conceptuar el periaje.
| ; tdencitar a e
|+ Tdentificar al objeto del peritae.
| Dot o
|+ Procisar el valor y la eficacia del pericaje.

* Concoptuar a la reconstruccion de los hechos
|+ Explicar In naturaleza juridica de la reconstroceién.

Deseribir el procedimiento de Ia reconstruccién.
L







CAPITULO
29

NTRODUCCION AL
RECHO PROBATORIO



SUMARIO

201 CoNCEPTO
)2 OBJETO DE PRUEBA

23 m

20.4 DESTINATARIO

205 SUJETOS Y CARGAS

206 PROCEDIMIENTO

‘OFRECIMIENTO O PROPOSICION

RECEPCION O ADMISION

PREPARACION

DESAHOGO

ASUNCION

" EVALUACION O VALORACION

207 VALORACION Y EFICACIA

mmoow>
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.1 CONCEPTO

una persona se prosenta ante la autoridad afirmando que se cjecuta-

o tan 6o afirmar que

este caso cierto paralelismo con el historiador, quien al estar in-

‘personaje se verifcb determinada conducta.

investigads.

conducia sl afima g o s il s lcus ol ondicia: Dol aue 30
redimentaocurit tal veno, e 8

o dearo. s pr aue

ot comduca, o 1o que comocemos como pruee
El tema de a proeba, tan importante en o proceso penal, no ha sido con-

la huella, I fi e
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-

4~

(hipbtsil. para aros, mis, a prush e o resaltads obtenido; s doce
verificacién de lo previamente

o vor: s eidenci” vl e cra o e de prcl
e Lanto que prou, tene una quivalenci cercana al resultade oblondo,

prucha
miento del toma.

505, depende el desenvol

“Prucba, como la mayoria de las voces —explica Senti

M gt e o et pesberon o Sl
obarprotare

b onrads co
podriamos decir que ¢s auténtico; que responde a la realidad. Eista, y no o
i del verbo pr

cibn o demstracion de autentiidad."

bacomo °l conuntode uzones o s ghe e esconoond
o owteas ] Jais ponpects 90 1o hachcn o o cumio e prifl
.m.,.an ~Ghinidos por los melios,procedimnios  sstemas do 14l

autoriza’
Pt S end, pracha s 1 verfeci d as afimcions
maladas en el proceso, conducentes a la
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el

investigador puede pasar al experimento, reproducie ol evento y controlar la
i E

. s Sy

dad de una investigacion histérica.
QB o e s crckc pen b o dom it s ivetgsclen
o st que & memutorcure o it

i isctosssperimentles con manipulaciony cnkzlds varabls.coma

a o posterior al evento considerado delictuoso.

e s 0 = i s e s+ gt et

de esencia.
i al

de la prucba misma.

verificado idéneo para rosolver una pretensién calificada como po
bittase o 1 e o dne Sidn o8 v du ecom  aheiv,
especulativo.

)2 0BJETO DE PRUEBA

al objeto o materia. de la prucba, también conocida como thema
bandum.

etcétera
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sogiin algunos los hechos, y en ciertos casos o derecho: y segtn of
et opinin o afimacidn dada acaen do o Hacho o deee.
se trata de probar un hecho —generalmente historico— o

0 hecho ocurié do determinada manera. En la i

Seny Mol
Conjugando ctas s, tencros como bjeto nmediao d tods

1 procedimienco probatrio normamen ratade comprobar .
o falsedad. Ia certeza o Ia equivocacion de una propasicién. planteamie
pocin de algi oo, oo dec, d una bpbies

1 verdad o faedd do v proposicon, sino tambien iy aeriguaria’

Averiguar - apunt.

ber o sererau sl e o 3. o L. ¢ s
corresponde exactamente »

o parcibe (0. i so quiore. averigual 1o que ha currido.”

o i o prs e femcioes ot v 3
1 distincion entre mediosy faenes de prosba

ifccion de as afinacones sentadas en vird d 188 foentes con que 50

-

Alcali Zamors. los discutidos  discutibles.

5 i 169, Senis Ml
St Molndo.Suntins. Nturlcnde Is et . 57
“ldom, pig. 55

G B, Pt e dch et i 135 210
* Bario de Angin, Date. Tors vl o oo, . 25

ke, pag. 186 157,
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i ot e Prcegimeni ave
gy rreoul
Dol Voo

ejemplo, art. 4 frac. 111 CP) o algunos criterios jurisprudenciales.

negativa, no son suscoptibles de ser probados algunos objetos. He aqui. por

tendi 1o doben ser materia de comprobacion (“proebas inconducentos”). ASi,
i

o0

torios, ni las miximas de a experiencia, i el derecho vigente en el lugar. ni
prestunciones logales.

o Nolo
fan relcin con o matera del proces o o sean idineas pra sclarce b
e coctroveridos - éve s 306 PPy Tghaiments, o 1o

ho

famacion y calumia los acusados no tendrén a damsostrr os be
10358 del Cadigo Penal.

En lo civil, normalmente no son objeto de prucba los datos o hechos ya
i regla no resulta operante para lo pena, de manera que

do contradecirlos & traves de la prucba.

Reiriindanascopeciicamente & 4 irmacones que e reacianco los

hondflen e do prosbateormor ) el que s base o s
d

pretension
uehan dos n»dllk-r la pretension (por ejemplo. que en lugar de ser p-e.._n

i el caso en que es necesario el juicio palitico o autorizacién para proceder
uo ha transeurrido cierto plazo para que opere la prescripeion).

bién.
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P

desarrollado. Sobre estn, a pertenencia a un grupo étnico cobra especial
e e 120 i 223 GFPB

29.3 MEDIOS

L i
nos sitia en el tema de los medios de prucba.

los queel

de prusba, Sentis concibe  este
las cuales las fuent
El medio probatorio es

cillos, s Ia téenica especial escogida.

& prucha.al proceso.

e o medio

dad valorativ: pero I fente tendrd ese carbeer, determine 0 0 1a o
Vicion.”

‘manera. Sogin vi
Prieo Casen, Loonrda, Cueiones de deech procest,pis. 123
uu.m Lars jrion, Teoris generl i roces, o, 21
e M, Sl L e b 2 16

Melenda,Saning, Naturis de o prache. pg. 150,
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) preconsticuidos: ) reales o

s y et L categoras werian: o el
innominados: ) hist6ricos y crticos: ) directos e

 personles:

) conducentes e

dos. istr it
il los dictimenes do peritos, Ia declaracion do testi

netofénicas, grabaciones, etc., mencionando a a vez como pruchas, 1o que no
s pruba, {ambién se enumeran las presunciones legales

hechos.
Refiiéndose  los mecanismos po

corporar Ins fuentes de prucba, ¢

o sean contrarios  derecho” (art. 206 CFPP)

E -
basesd ‘Minister
también esté facultado en la averiguacion provia.

.4 DESTINATARIO

incuano o quien s dirige n pruch, 1 respuesta dopende i lrin,de
tema empleado. Si es el inguisitivo, a prucba se dirige al ribunal, pero si
B e o i s o o e it o

ico.” No obstante. ha de advertirse que en principio la prueba se dirige
pre al tribunal, que s l que ha de decidir

5 SUJETOS Y CARGAS

uién ha de probar y como se distribuye Ia carga de la prucba.

s Mend S, B i e, s 4.3
o gl o derch sl
Gonaies lano. Albre. 1 prcwiiinss el
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En cuanio  ule b d grber, sgin o procse i e O
s partos (cargas), inquisitive s
el e Witeaee o vergd Eheiaio

nera oficiosa (por disposicion de la loy), o voluntaria (iligencias para mej

i partimos —como lo hacemos— de a afirmacién de que existen
en el proceso penal en Mexico, son éstas  quienes en principio correspon

a

1o comeepand odia s fent doprsha y osonr o et
mcvrpaurl. alpr

ento, recordenmos que entre slgunes penlsas s i e

opusis amm.a.x.m,. dola prue

Silva y Colin Sanchez.

1 primero de los citados, "ol j 0 puede confo
con s firmacions probadus de 1y paris, i o que necia,en
Hear s conocer Ia ver n ella su sentencia”. Aunque esto
e v dn et o el m e e la sportacin del

Drabaiors taritn v distriuya aire 1o pan

cin de la carga:

o st s oo probr Tamn o ot

ke smacn v do n becke
bien s cierto que 1 ley emplea In palabra “obligacidn” ¥
rdad cs que en el fondo se trata do una verdadera

o de “carga

de'quin core Ia procha? y il e i de a pracha?

T~ Franc St Calo, Ciligo de procdimientos pevals o, 19 Rivera i Manue 1
o,

priiiens
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ibicopobar s exsencia dl
s eeponaiidd dlinculpadofers, 136 frace IV y 168 el CFPP.
B e CPPDF. 5 nis o LOPGIDI o tarks ue al deensor.
B v b st a0 e L 0o,

firténdose a Ia otra parte. Ta o ol caso do las prosunciones legales uris
tant

1a madre, strmar

e i e v 0 orde o deprde einros
G ot dernre o s o, Qo Ll o 0 son i .

s partes. pero ocurre que en el proceso penal —especialmente ol regul
doen las - dando asi

para ape i Ins par
s, cultades on el juzgador o instructor)

enel una
mera actividad pasive. sino Que intervien en la verfcacion, Vemos as que en
1 fase d el Ministerio Publi ye.

e porar maeral de priche.
Eo algnnon casos. ebide tal, I aportacion y el
BB . o e oo st cbignio o g s pece pce.

preguntas al acusado, al perito, etcéters.

Esta nota de intervencionismo del juzgador —realmente instructor— on
Iaaportaciond n prba s nota muy carsciriticn s ke
Que puede contemplarse negativamente on la cion
QI o o o s paris ks prcticaménte

omo un mero drbitro.

o eenis ol e pocss pen endns

Pl dl sl endenci i)
il tibunal tino n pmnhxhdndd corporar mtarisl probtori, oo
iayia e o o

cusatoria)y “pe-
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cesariamente para satisfacer la pretensicn de una u otra parte. De

29.6 PROCEDIMIENTO

En ol
e 2 s e S e o Wl
iadamente, s en el nivel e que ex e cientifico.

tos,dicen algunos autores, de produccion de la prusba.
c

en dos campos: “en uno se halla el conjunto de formas y de reglas

comune n odoslosmediosde pruba. . coniuye o tema

,,.m:..un oo

e el o o ol gl Orgnamente s cotch

en tanta e en o i, para produci verdadera procta.

de se suceden actos que se consideran act
localizacién de fuentes, sino de verdadera yrueb- = q.n por dise e
de la ey incorporn Ia Tasate o procese

decision

e ientifico. No pod Lantor

1 Conture, Eduado, Pusdmantosde derech procesal i, i 248y 245,
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tos pro-

—
de prucba fos por normas imputativas),
pios de la almn-luml eneralmente regulados por eyescausales.

el enfoque de las reglas geners
o o e poedimict robtorio s sgenes
) oftecimiento, anuncio o proposicion.
) recepcion o admision.
d) prictica, desahogo, adguisicion o diligenciamiento. y

A OFRECIMIENTO 0 PROPOSICION

s afirmacién. En el

ntos tendi
ol mecanismo para obtenerla.

batoria-—, la
instructor.
mecanismos para confrmar =u hipotess, pero e lo udicial (segin el prin-
de incorporacion, que puedan influir en Ia decision final
wiiccin ool oo do pmm © que no se e exija tal cosa.
caso, se debe indicar qué es o que trata de demstrar. Por
=%
sis quo so desca esclarecer, d
En & segundo ca, cpconrams por e;emplo o 1o tetimial. Cusndo e
1os hechos o juicios se propone demostrar.
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‘B. RECEPCION O ADMISION

Estoesel

truc
wure.

ficazmente al proceso un medio de prueba. sin 1 particpacién del ma-

jrado’ >
3 puede

,..,, e imn
razones para rechazar un medio propuesto son varias. Asi, por ejom:

ﬁ,m.m ot ot qu den corobrar— 1 impernenca (e

Apl plo,tratar

eteétrs.
ori e

mo propucsto

mmn.mun .l debe u.unm sl mecas
apto para confirmar l dato o fuente propuestos.

et oo s st al s st d i
mimero d
oo ropescitndo 1 pucba e ofcial(que o propo niructorse

mejor proveer.
- los do

a
o o0 vl

En la acuciosa investigacion que al respecto llevd a cabo Flores Garcia,

u . ya que incluso

estras leyes (rts. 522 rac. XV CPPDF, 52 frac. XV11 LOPIF) estiman co.
causa de impedimento para conocer, ol hecho de haber sido testigo: luc-
entonces, cuando ol dato que ha de confirmarse forme parte de la muy

Lo g,
P, . Fernnde, umentorio e e consciento pivd o o g




550 PRUEBAS PENALES

el proceso.

C. PREPARACION

ollo g lcnce o fin propuste.
una parte ofrece el testimonio de una persona y el tribunal

dasa tesigo vive fuera del lugar de juicio debe, mediante
i cobarcion i, retire.

D. DESAHOGO

nado, la reconstruccion de los hechos, etcéters.

del juicio. y aun fuers del lugar del juici, ya sea dentro o fuera del

10 I Incorporseion oo rmlado s proces aceicieidn proces, 1

e e

e

y
os.

el desahogo. el

B do prucha o el tribunal y Ia fuente de prucba.
‘Al concluir el desahogo o durante su transcurso, cuando priva

a




e ——

ASUNCION

e fisicamente ol juzgador que ha de resolver, Ello ocurre, por cjemplo,on

e pmen:uwﬂ o significa que necesariamente ol tribunal co-

Pnd‘mu nnbhr o s pobsiorscuando l ugador toma conet

presentado o desahogado (incluyendo resultados), y os {4

e dmmwb\e e Ssahogs o sqvlo e awe b I medires o
mediacio

En —en que el

5 otra que el tribunal conozca o que se adquiric
e o ssuneiondei Forin- 1 actopor ol s o maio deprus
o o weiidad y eficacia quees destinad 8 roporconar < o, sogin B
Slarre, “el acto 4 toma 4 conocimienta por o sujeo del fals

roceso una reaidod extraprocesal-

A permiti que
sl ecturn 0 a5 contancio procesnles” obviamentepara quo b
nal se percate do su contenido.

. EVALUACION O VALORACION

momento posterior al procedimiento probatorio s reduce a un proceso in-
tual, que dada su importancia trataremos més especificamente. La ova-

Pl i, Elomento de diecho prcesl gl i 15
o S s, Do it 1 7 00

o 5
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o, el cual
con la incorporacion de Ia fuente. En la evaluacion solo se le dard valor
medio, esto es, tmicamente so interpretardn los datos obtenidos.

29.7 VALORACION Y EFICACIA

B Mo oure, e cuandose g nal de proces, cads pr

sentad s “prchas” s da o e fensmeno do o e do'

dades” ilorentes y antagonicss (datas contradictoros. Para o ac

o ra "y oo pnlents demandado ra “verde” 1 roblem

e s sl i v 0 sao ok ezt
Lo el o e -

v i . L

s su ficacia dentro del proceso.

gidos)es el proceso intelectual que consiste en una iterpretacion indi

que han de amoldarse, tanto al sistema: unitario como al globalizador
‘apreciacidn de I prucha.

Linterpret i os

dios en partieul tmLu«u!md

nom proban, wmm,mm prefeitiviopgpitatn et
tas suelen hacer

Per. e suma, como 1 sosteia Flidn, 1o aprciaci del reul
1as prucbas para el convencimiento total del jues no debe ser ompir

uno do h,' lemeniosdo pruehny o cojunio”
s pessarse e I valoacin unicament s posile o s
sin o e
o largo del
clemploen o orocosanents provisonal o en ol domuo l saver
ecichres enlo nchtenen n 1 o Tpugnadive, et
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it segura y justamente al plenaro, o decdir o no hay ecosidad

bién los denomina Alcalé-Zamora— se reducen bsicamente a cuatro:
o eddico o svlacion

) It
fT—
) de sana eritica o razonado.

e considora incapasde valorar e a Dios. Asi. por ¢
o de Cuena (1180 torgadopor ey Alfonso V111 e e oble

QR e o i peoosain o e g ket Somar cona mano s
oo candene. i to quamaba Gt daDio): 2 sl podis oo cue o
B e et e poy 3 Snca o iy o€ corceraon 4 o

i X . el que
asigna o o eficacia a los datos incorporados. E caso del jurado popular en

el articulo 369 (CPPDF) no importan los medios a través de los cuales toma

o Jusicia (s conir I bligacin consifiona de fundar y motvr)
sostenido esta absoluta libertad do v
Al ampaco  tutela de este sstema surgieron
v de'a convicion ntim.

e teoinede n certezs moral

En ol sistema tasado o sistema de tarifa logal ol legislador, atn desde an-

Korios con sus correspondicntes valores; es decir, ol lgislador sustituye al

temticas, tiende a anular ol arbitrio judicial, dato que hace patente la des-
ntiana dl eglado hcia ol osgador. Nussraly procsal seogo e parte

oo ¥ 254 CFPP). Por desgra
Bablandocon oo der m ‘an mdio probatrio “m

aqui no e Pommie
ioprucba” y “medio no
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s un contrasentido, porque I prucba o e otal o no es neds; ol menos no
prucha

sal do s proch
Forlo que e lsisema uzond o do sana i, o valorcion
eritca.

estimacion lgal do I prachs, crteza logl, otobtra.

“es la 1 logica y de la txpervenma sin excosiva abstraccion:
mdenmmlnuuﬂ ‘pero también sin olvidar esos precoptos que los
S sl ehates o 4 ke v S

Zonaminto’ >

rlin i kot o s
En oda, e sisamasuprsosdfectosdl sitema e o

aue soge o g sprta o as
o s i o acgidoon pare por uesza ey
e ] ..m.xn 20 (CFPP), pos a s crtichs que podria recibi, d
o i par selre Joricmen wes proce
st en e sistama probatoro s siablocen o bertad o

tantoel

e sy Tk

valor,
cos para satisfacer una proension.

dar respuesta a dos interrogantes: ios resultados de un medio pro

e rthoso e At e o b m  lamada adai

g

de d
e arsacn dobo b,

o oot s, o
e e o dale s s o romldon o vtoaton e

St Mo Sotingo. Nataralce do I pra, ph. 8.
= Couture, Fiand, Fundsments de dorchs pross ol i 211



el i do " ok 4 el dl b de
I .....uu e et e e proces pes, dando por prb
P

dos
bian
W
b
cin g

e ciestos hechos determinados como suficentes para ot st
eterminados

Curtos en.Jorge, Prches i, phe. 13
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LOS RELATOS PERSONALES



SUMARIO
301 MEDIOS DE CONVICCION
TACHAS

. ADMONICION Y PROMESA DE VERACIDAD
\TORI

EELETS

RETRACTACION Y RECHAZO
EFICACIA
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301 MEDIOS DE CONVICCION

1 Briseto Sierra

s, con

 del juzgador.

Aunguesgunospresiados st e releire s declrec

e s conntacon Vil s con s o hechos,
expacinmens o it

s posible decir que lo que declara un scusado, un coacusado, un estigo,

tra quo sus juicios o aseveraciones corresponden a la verdad histérica. Esto

En todo caso(y i Brisefol.

e que cierto hecho ocurrio sogin la vorsién dol declarante, pero no a domos:
ar,

casos Ios estigos fulsos convencen al Juez de lo que dicen, pero no prucban
e realmente asi se dio ol hecho histérico.

denti i y
informacitn. La investigacion, entre otros instruments, conoce 1os cueston-

Procesal, especialmente el penal.

entrevistado,
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ek .
ar do algunas diferencias que en ol trato da nuestra ly  cada

siderar on conjunto tales clementos.

A TACHAS

o \
rar, en osa medida surge la posibilidad de poder recusar a los declaranteg
Ta toch

eliminar
hibido estos incidentes de tachas (art. 193 CPPDF),sin olvidar que

datos que influyan en el valor o nulifiquen lo declarado.

logajo fart. 253 CFPP)
B. ADMONICION Y PROMESA DE VERACIDAD

Por cusnto estos medios de conviccién o convencimiento constituyen un

Lorno o un.

cho.
piniones, hipdtesis o uicios que vistos desde ol ingula cientifico, deben
sar por un procedimiento para sor verificad
El legilador y ¢l juez han pretendido robustacer esta simple manif
» ided. E

con verdad.

‘podri sor reprimida por el orden juridic.
A primer
juraba ante Dios que diria la verdad.
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Con o rsmene dl g et bt evcicomd s e

for po el honor, com ocurre con ls militares trpulcln

ol e g ety
En Mésico, ol juramento se entendié bisicamente igado a I idea relgiosa,
o juraments .

el 25 de septiembre de 1873, sobre adiciones y reformas a I Constitucin, en

plir las obligaciones que se contraen sustituird al juramento religioso”.

" for
mula que todos los declarantes deben expresar antes de dar su version.

conoce Ia declaracion obtenida con base on Ia exhortacin de conducirse con
verdad. Se dice que una persona es exhortada cuando s6lo se le invita a que
decare con verdad,sin podérsla o] orizar con una sancion.

.1 por um.. dela edad, ir on
4l do aledad en decar

e <o e o opatados cumpoco dben dae “proesa do
dad", sino s er exhortados o itados & Qo s condcan an 6 decara

puede llegar a permiti
o coniticonl ‘sccundario

wanque si de orden ie

u vez excluye no solo
1 proceso, en especial,

i priniis g buna e i procsl,
In simple falsedad, ardid tendient
v n pos de la mor

- en cano afirmativo,cudles san los ex
Sancionen.
En suma, ante 1a promes

hemos vi

de veracidad y haber fallado en ésta, como lo

i, o, Tratad de descho prcesl il  comerial, b 258,
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o “exhortado a decir verdad.

C. INTERROGATORIOS

técnica los que en gran medida son comunes para todos los declarantes,
Para comezar, ha de recordarse que estd abolida la ortura como
inque de facto, en

‘Medina

propuestas a los testigos’

dor

la debid A
regulacion os a 1a forma en que se redacta Ia progunta y su contenido.
Asi, chod

pios del absoluente, debiéndose rechazar las capeiosas ¢ inconducentes
156 y 249 CFPP).

Lo ncompletas, expectaivas, mplicaivas y consecuivas.

cocha? (Estaban bien cerradas las porteruelas? (Conduca e oo vebiculo

oD,

“din i, gnaci,“Inarogator” n Dicconari jurdio mesicane.
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eetaba abi un ancano do burba larga?

g o s cunda g i i
consecuivas son implicativas complicadospor adicen d ulterc-

o cusndo no habia existdo tal snfermera.”

“posiciones’ ivil. En
& .6

seibl pra una ver
e S gt a1 et i

dala posibildad a la contraparte del oferente de In declaracitn, a presentar
Es

P das

p.,mwn.u.x. respuesia en ez ey no parce reglamentad o

recho do s a contsacon”. Bt dreho e funda
BB o sind G mpatadn O ool 4 5 o

D. RETRACTACION Y RECHAZO

2 mis han abundad.
i (de retractare, revocar) consiste en a revocacion de una
declaracidn previamente dada.

teala forma en qm»b interpretarse, sino a cudl s la declarecion eficaz.
onfunden nuestros tribunales a I etractacion de lo do-
'Jlndam'nc]mhmde! declarado.

ne 3
e oo 6 ek conii o rechasar oo popi ane declracon:

ety S Mo, Dt . 1V g 936
P Coer, Laonsde, Dereha roven eni, P, 34
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Enl i

chaz,l decarane noscepa aberhech a delaracion.  por ol rechaz
E. EFICACIA

dato

considerarse positivo-
Porloque hacealaconfesidn,selellegs  asignar el vlor de ‘prucba

ba ya que en ef mejor de los casos puede convencer, mas no probar.

proma Cort, s ha seepado que Iaconfesn ha de tener licaci slo
que perjudica, aunque no necesariamente en Io que ber

o o,
el acusador, 0 por 1o menos desconfianza en la actividad y resultado de
fensa

Enlocivi,

:.:,. < njusta Alarlumdammu, en 1o penal o se e da efecto al silenciof
© del tesi

puede expresarlo.”

Prclogajurtis
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J 500 om e i o o i e deaor
uim < aples incuree o e iidad penal No obstnte e obiene

i n.., dclrae.
mstitucion actual declara sin valor la declaracidn que se hace ante

el sogrin I ley,se le declarasin efcaci.
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IMPUTADO



SUMARIO

211 pectanacion
2 CONFE:

RETRACTACION Y RECHAZO
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311 DECLARACION

una cirta.
udo, penetran a I confe.

Por desgrac
Jsion medis una diferenci.

que, por tanto, .
1a declaracion; de shi que por tal género comencemos.

proceso,
encuéntrase la que produce el imputad.
dclaracin el mputad e dcaracin o pate (e partsprocesa
i oonte o eiracitn e it puiv dl e
alpesin pule s Seie & pmn:m © aun antes.
= dnenla

o pasivo del proceso”, es mis conveniente denominarle declaracion del -
putado.

i en aceptacin de hechos —caso en que estamos ante lu con

adversa a sus intereses, boneficiarlo o ser neutral.

un i dol cual e pueden
Frievdiin o bty wclncra verdad i, s
dlemento para solucionar el conflcto

.2 CONFESION

T confosien,

o
as se atiende a resultado que produce.
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En cuanto al contenido, se afirma que la confosion os una declaraci

'y n0 ajenos si o tratara de hechos ajenos estariamos en prosencia del
monio o snid et

e e o a3 I et o
woluntaris hacha o menor e dieiochoaa, en ple o d

delai

in. ot 207 GFRFy 138 CPFDP

e pol
roess penal ain porsite. i
e roconoce al a

(Franco
e Pina, participacion en el delito (Gareia Ramirez v Vietoria Adato, o

del CFPP, creeros ms acertada la afirmacion de Claria Olmedo, puss

que no es o mismo que aceptar ser delincuente,

pretensiones;y e econocimisnta, slo ceptacion de detacho nvocad,

Ia prtension ni o dorocho invocado,

pendiendo de que se acepte Ia tolalidad o sélo parte do los hechos que.
i

ha da como medio de solicion del conflictd
‘confundirsele, dosgraciadamente, con l allanamienta), o do disponibildad
s Tormas procesale

ma que
s

hocho,
ya que de lo total de o confesaco se puede legar a una cavsal de justific
el hecho™!

= Q. i, Tt de b pros, .1 gk, 20
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W
o proces’
Rosulta convenionte dtsuur e oo on 1 porel o e

por ambas pertcs procesals.

putado sobre hechos propios, en los que de manera total o pareial acepta s
hechos en que se funda el acusador (causa petendi.

31.3 PROCEDIMIENTO

Por o qu e sl mecanism endini  produc ndelaraciondl imput:
quela

to penal on México.
# En
o que coniene a1 repaacitn. f declran sl b de s o]
o protestado o juramentado.

i Franco Sod
kacina do que lprocesd n el pusde bligar a docasren s contr
ol asiste 1 sutoridd ningan derecho para obligarko o gue se presene o
declarar y menos a confosar un delito:

& internacional han prohibido el empleo del tormento para abtener confesion.
5 1990, espe-

i 1951,
1 Comiin Nacina d o D Mésico ain s6
Brectcaban tormentos.

Raiterando lo que

nos expuesto, en nuestro sistema se establece la -
s :
o poder exigir declaracion el imputado.

T, v, st e o o i
S . i




576 PRUEBAS PENALES

declarar —y menos a confesar— ninguna autoridad puede forzarlo a el

iosas han llegado o afiemar que o impotado tene f derecko & menti

ad do declarar,Io que signifca que puede declarar o abtanerse derecho 8

falsario. Esto e

Dales han sido tolerantes

duce su declaracion.

oo o sl  decat, e f et por oepl
interrogar tanto el Ministerio Piblico como el defensor.
Por fortu

bilidad de que se pueda verificar mediante representante.

caso, ol Tribunal Fesolvio que sa decaracion 1o ra confesion

1as leyes de Espata (art. 383 LECE) y Argentina (art. 244 Cod ), segin

hublese perdido Ia serenidad do juicio necesaria para contestar
demis que debe proguntarsele, se le suspenderd el examen.
‘procesado el tiempo necesario para descansar y recuperar la calma’

mar Pl s (Garamtia 3 poces s,y 603 1.
T AD 537, torade e M Eaciones. Trbumies Cogtado deCicuit, . 1. Peaa
15, e 21,




P —

314 VALORACION Y EFICACIA

En tomo al valor  eficacia de la declaracién del imputado, nuestras leyes
jentes judiciales han partido de una clasificacion de la declaracion que
relaciona con ol perjicio o beneficio que pueda acarrear.
sanera. i la declaracion es contra reus, produce resultados diver-
a l declaracion favor reus.

defenor,  grad tl v an o caso d una cofein an I g2e o eté
nte el defensor, tal confosidn estard sancionada con nulidad (arts. 20
" consitucional, 127 Bis, 267 fac. 11 CFPPy § de Ia Ley Pederal para
il Toars)

]n—rdnlcPPr ndo

unciamos, también conduce —cuando se prolonga— a a nulidad de ladecla-

,uu.. (art. 134 CFPP),
Federal para Prevenir la Tortura)
Tanttén v sancionrt con walidad 1 oo, coando hiee faliado

intirreo (a0 Ley e
trascendente a I confesicn por robo.

DECLARACION CONTRA REUS

declaracion contra reus —casi sempre emparentada con la confesién— en
ibild
‘que exime de materia por probar y que vincula a tribunal.
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i to
mas procesales (art. 156 CFPP)

De st memora o caro qerecurda Caranchy Rivs “an 10 dn Juk
1687 "negro o loba aseino,se Ie oo declracion y

(ironia del proceso) continuaris siendo atormentado.” -
Conserads en aiat com I rin do las prosos, haia nies

1990-91 perduraban vestigios de Ia declaracién in
eat do deto pomeniles on o cule ol Jgador o aigoat
probatorio pleno.

L o e s v

st Bl conmacn o degrac.» con f o vt
o 2 Aot 1 s i 5 5 5 g e cbe
10450900 o sogundo deieiv, Me oG &1 prekn, i que ol + 1

Gurranchy Rivs, Rath.Derho pnienciaris, p. 7.
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casos hay en
i i e rnmcedenci it oo o e i
mis Carran Irecord,

et Peymo s o Los Bundiios d T Fro yo To s s =

B -
i 1990 e comin g et do T prn i s
o st du oz wisbloo e o vio s 107 i XV

Emeicacnal. ata lita prlongacin en g

dea qued

e e e eyt  CRPP)

B. DECLARACION PRESUNTA|

sunta, por fortuna es desconocida en ol enjuiciamiento penal

omo aceptacion del mism, como con frecuencia ocurre en Io civi

En relcion con la confesion presunta, Jullo Acerorecuerda que “t0c0 tan la

400, cuyos o ¥

s G o posicns s gor i o
oo e en s et o dowmr, b deogr

o has
el it Pibic, gy o rspeis o csionari o ol =
e habia d tene por contes.

oy o, Dk et T4
*Aceo Jllo Procedinieto penl,
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DECLARACION IN FAVOR REUS

d‘hdﬁclwﬁnm/wﬂrnhw!mnhmwmydvﬂ&mﬁ
el queocurs com I «
tada por los mmmumumndnum-kmlsen

cian (como el caso del que maté en legitima defensa o en rifa.

de tener i
i debe considerar a ambos apartados.

escision en Ia declaracion para asignarle valor y eficacia tnica).

ficio no estd contrariada por otro medio probatorio, Ia declaracion debe.

ser div

D. RETRACTACION Y RECHAZO

Con frecuencia, I dos l o

to es la rechazan.

7l lorin, Bugenio. lecato d drech proceel pel i, 38 357




[ —

cion del imputado. Niogan no solo haber expresado lo ahi contenido, sino
Gambién su firma.

un ertor 0 vicios en lo que se expreso.

 delaracdn afema fu srrancada por medio do la vickencio

Aunque este tipo de declaraciones que tratan de ser nulificadas (a fin do

cas. Aunque si bien s cierto que esto ocurre con gran frecuencia, nuestros

jor dich b
ll, sobre todo cuando se presume la buena fe de las autoridades policiacas.

pone acept.
cion que se impute al decl
En suma.do I meraposiidad do s I retraciacion oo sechazn
i que en general la confosion o implica
de las formas procesal

" Elcclen de Venaina, por s, stablce s “al rosead oced

o plena, 1a O

ol Cadigo del

b jusif

d que tiene por
Causn n ervor evident o ol el confsndo e Feicamente imposti

e Quiene s, st d o prcta, . 11, piga, 11 11,
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(testimonio)
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32.1 CONCEPTO

A TESTIMONIO

1 trmino ostimoni,a gual e esig,provien de st et e
quo significa declarar nrxyhur s i Straherd e, e gl

cond o estando (area o et
En este amplio sentido, testimonio —o atestado, como tambin se le
eonoca— svoca cotuier decaracide o pors (e setide camlatanol
Jniines o estimoniosn o sestido mks etrct, o 6. B0 como.

ol proceso penal, es el testimanio.  grado tal que hubo quien se percatara
ue entre ol proceso civil y ol penal. la documental predomina en el cvil en
tanto que en el penal lo hace el testimonio

I testimonio, al igual que o expuesto por el imputado, conciden en ser
o obstante, diferen en cuanto

] tstmonio s caractria por o s hachos oo o pebon mediante
o sentidos, Ex st como se conocen los testigos de vistas, de oidas, de tacto.
de olfatoy de gusto.
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importan en In declaracion del imputado

tidos.

indictamente por medio d o
. 5

50,10 m.p. que e algunos casos también pueda aludie  usos y costumbre
de imp

dt Toseiidos, D esto e egors oo que clrasdeclaracions
iputado han de ser tratadas como test

Sore otro coscudol
No abstante,ha de advertirse que segin Parra Quijano. I declaracion

i
opios— no es confesion.  tampoco testimonio de tercero, sino
dmancmn espocial, sui
to, e testimonio es Ia declaracidn de tercero ajeno a la conti

dos principalmente con los hechos objeto del proceso (causa petendil.

B. CLASIFICACION

trocas,presentamos I expusta or Para Quijno

Las declaraciones p fas, singulares o contestes. Son n
e en tte o Eae il gy v octatelon o ingiioes ol
o docl
1~ som contestes o acordes cuando existe acuerdo en tormo al

wmau

Tiron .o misol oo ubclaiiean n corodctonien oeraforsives o8
mulativas.

TFares Qe e, T de i pru, & 1 pgs. 163y 164
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s I ol g e bk

e domn
B e s o o et 2 s Bt

las que apoyan los hechos en que se funda la defensa. o que contrarian a los
.m..:-.um

322 TESTIGO

to del vocablo testigo.

a
7. en nuestro concepto, también distinta de la parte material

* que afsmar g o ofendido e un testigo. I cual e fls, como veremos.

o,
B com v atrancin gemerad.

turaleza de éxa.

sole ¥ clentifico,
is i ez

o
Sin embare, s dfinicone que o0 han dado e del g scogen
alguna las caracteristicas que hemos expuesto. Asi. para Gold.

Cunstancias pretéritas’
Sl pags 70 0.
oldsmid. .. Derecho procesl . pg. 72
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De acuerdo con Prito-Castro, s “la persona ajena al proceso, que.

esta aportacion Io es de conocimientos subjetivos, es decr, no en calid
ticnico'

Oderigo, el testigo “aparece,asi, distnta del ju
1, sobr

do sus sentidos, siendo ésa I idea fondamental ‘que 5o mantiens en;
doctrin

sl esimoni, Do Echand
o f cuh un prsonn o . Jue Sore o s sab 0

‘rocesalo previn (o alimo cusndo s recaman antes del uicio o para
T mamors s e el ss et e proenes g

iedad T oy aablsacavsasde neapctdd ¢ ncomparil
ogin i conocdo uta del gl ptasdo, 0 polan e testigus ol

foer cnocido do mal fams. o perur, o fsfcador o s

das, hereos, s may pobre.  mord 0o Judl conta eFstiano, e

o oot ot Wi’ L oo o o 7 1o

etettera”

tesiios el jues, los defensores, v los intérpretes.

lberadt
obligacion de atestiguar, no obstante,divesas convenciones intorns

os = dnclogir, o oficinas, pero no;
bre hechos relativos a sus funciones.”

Pt Casen, Lcmand, Cutons de drsch rossal,p. 152
g i, Lecoine . o el ol g 190

Gl i mesicane, .
S e o dochopocest pnal, . 1, g, 26 267
Camsenin dn Vioms s Reaclons Coneres, DO 114 epimbrs de 1968
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. =l

323 TESTIGO TECNICO

o crt rcuencia s conlund l et thnico o dec,lestigo que
ace docaracane s iencas— con o pric

i psnra], s afimaciones relativas & s técnicos orrespandon al
ot s 20 8 1+ perta
Como ejemplos de testimonios taenicos se nos can casos tales como la

una persona, I que por aguel entonces patdecia alguna anom

timpnqueclro i preseniab dlarninads raciras, o obsrvabes
ficilmente por el ignorante de la ingonieria.
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e thrminos. En ol ttimo caso, e conveniente utilzar la
e teigos o

32.4 PROCEDIMIENTO

mento como medio de obtener declaracion.

‘de que el que va a declarar no se entere o comunique con el
T etranioyo e v 130y 37 CFPP

0 al estigo (art. 210 CFPP.
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1 Ast, con fines p o
mite  encargado de la averiguacion provia, rocibi testimonios (arts. 123 ¥
124 CFPP) paro s fundameniamente o ez auen b de

istoma de examen del testigo son conoidos aguél donde e fucs es

Unidosl, y
L ley mexicana se inclina por este dltime
Generalmente, o testigo ha dA!uu:uchldumlltwrdﬂlﬂbuna!

voconducto. As cuando etaba pendiene unsorden de aprehention conra

institucion o shor inxistente,
a
om e otros tiempos y lugares s ba acostumbrado,
nas o escuchirseles mediante ofico
S dond
de
tas o documentos que e la naturaleza

el ssunio . icio e quien ,,..nwm.m.n,m.. e 343 CFo,

I podr
Conveente” . 255 CP
o st o aprats e hace  estigo corespondo —o por 1o me-

aexpl

0 conserva percepeion v permite recordarla posteriormente”.
1 et mporane s o ginis et el s cumndo
¢ cjerza presion o fuerza sobre el testigo para que declare, vielando —obvia-
D o wio ,, roce ol il i,
Algu

brocesales exigen az6n de cioncia
o e o i ocon et ol o o,y o o comet o oo

B e i e it
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una vez redactados l documento o acta, se l dé lctura, para que.
e pueden hacer las correceiones o aclarociones pertinentes.

325 VALORACION Y EFICACIA

Por fortuna, en la Ley Distrital ya no existe el nimero de testigos que
‘CPPDF. o

‘pone atencion a la calidad de las versiones y no en el nmero (art. 289

ninar I condens de un hoenbes honrado.

Com que es, ol
mente 1a verdad istorica: slo comvence

"l abogado l comentd s una persons:
oo G o e 1 et

Estéves setala “que e grado de credibilidad est ligado estrechamente!

a ser sincera, para la fidedignidad de sus manifestaciones e necesario

macién involuntaria de los hechos™

 bdom. g 121
4 Morun Corn, Sivesto, Tt de o rosbs udicales. b 353
4 Brcen Siars Humberto, Dervha procs, & 1V, pig. S5




L r——1

o del testimonio’—, cuyos hallazgos han reducido Ia eficacia de este medio

probatario”*
*Cabe advertir —indica Gomes Lara— que ol juzgador debe ser un psicélo

I enana,
B
Eibunalpor sus acades  neriosmo e o aprieni e o

sictlogo. "
4 el

testigo importa tener en cuenta la atencion aue haya puesto en el

i erpr exote Ser Tomads ds stemcion s st o o vt ecm

na sla.
“Por es0 —concluyt el juez Lalbowitz—. por o que ¥0 20 siempre reo

i, Abora bien, ustedes. sendo abogados. e probable que sean buenos

los Camel?

st fuma corea de 700 cajecllas por aso, —dio el juce

=, Adso
Gires L G s pnet ot s, . 5.




594 Decracio d esios estimonio

por fovor vuesras caetillas do Camel  vod quitn est on o ceto,

Comprobarti quecuato b contastado esoncamente,  slo o con.

Cuntro hombres,fjos bien, ntrenados e 1a jursprudenca sentados oqui

enisenado, al ves preuicados. ta ves confusos
Contra lo que estamos afirmando, la Suprema Corte y los tribunales

unus, estis nullus (consignado en Ia Partida D), lo domustra

3 como.
nocida en I fase formularis. “No estaba obligado ol fudez a ponerso del |

jarse ms on ol testigo, que on el testimonio. "

32.6 MOMENTO OPERACIONAL

procedimiento de esta prucba puede practicarse, sogin nuestra ley, ant
d:lpmuu s dei, dursnea vriguacin revia . 124 CFPD) nsl,
FPP),

Ghuso o la segunda nstancia (o 378 CFPP)
A

e vaivn s dcira e ircton iy o

el oferente pueda conocer directamente lo dicho, pero por sobre todo, s

tico. y p 3
lo dicho da lugar a que o atestiguado merezca mayor o menor confianza.

de lograr justicia que . trabajen los jucces.

T i Margadant Gullemn, Descho romano,pbgs 703 450




A dice ot il oo lntas o problemadola cofronta:

B o o peecscs vile e o Yo o ot pccstmien (5

pero es también muy pelgrosa por la tentacion, a la cual el juez difcilmente

an alterado su cordeter genvina: las lecturas se presentan, asi, a un conirol
o

Veces de cada dicz, termina por provalecer sobre ol examen defi

32.7 DECLARACION DEL PRESUNTO OFENDIDO

i

L declaraci
gunas dudas. S

ajeno a las partes formales, cae tecierta forma en la naturaleza del tesigo.

s tetimonio lobviamente, en aquela egilaciones on Que no ¢ parta
procesal
Pero independientemente del sujoto que produce la declaracion (imputs-
do.
¥

por tanto. no demuestra o verifica el hecho histérico, sino s6lo convence

En cuanto I naturalesa Joridica de w declaracion, hay una uere tn

dencia s compararlo con el testigo (Manzini o Devis Echandia, por ejemplo).
(P

Podei ad: la porcalidad del

0 como una mosea blanca”

3 o, e, i dl rceo el . 2,
1, o 252
e, Fapcesc, e e provs, b, 13




el dato, el testigo

e ot e S il
La prictica también ha conducido a legisladores y juagadores pen

como la exposicion  verifcacién dol dato mismo.

barte, s leyes mexicanas nada nos indican sobre el particular, on tanto|

o
como “simple indicia”.? y en otros como testimonio.®

e do Srgi Garla R,
e 5D T
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| 33.1 CONCEPTO

Eleareo

por
tuciones procesales, por lo que resulta conveniente deslindar su concepto

v arnen e oo car constisuciona, robatori  upltri. Veu
s cada uno de éstos

A CAREO CONSTITUCIONAL

saber quién declaraba en su contra, sino también el de que fisica y material
mente lo pudiera conocer ¢ inelusive someter a interrogatorio.

bunal de presentarle o mostrarle l imputado a la persona que declara en su
conta; o decir, ol instructor queds obligado a personar a todo aquel que de-

imputado asi o d
rante do cargo. E it

verdadero.
carco,

(10 ol imputado) y tenfa que practicarse existiera o no contradiccién en las
declaraciones

tualmente, onal de 1993, el careo entre

aljues.
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Com apunts Fivera Sie, el careoconstitcionl o posee

concedidonclpdo pars aue, oo i Suprm Crte s e
s que declaren en su contra para que no

preguntas que estime pertinentes a su defensa’

B. CAREO PROBATORIO

El
dramitico lo llama Colin Sanches).

nifca estar “cara a cara”. Colocados cara a cara los carcantes,

Hegar a una version mis depurada v tal vez més apegada al hecho
Esta nueva y mejorada version, suma de variadas y mltiples

cedimiento o medio de
e o de carears o v en busesde medio de prueba, eva

dose al hecho histrico,

© oquivocado.

s sino enfrentar las va adaquiridas . por tanto, os una il

al practicarlos el careo no e nunca averiguador sino verificador.”
» edi

5 p
tendré a la vez Ia posbilidad de convencerse del o de los datos deck

i St Mok 1 et e i
*Sonin e Nt e . . 2.




omo imputado o testigos estuvieren discordes”.
CAREO FICTO 0 SUPLETORIO

Jeglador federal mesicans, ol prtendr extromar ol carn onstiuconal
existid hasta antes do las reformas do 1993, y en una rara mezcla con el

‘o Brisefo Sierra,

contra el documento, *Io que s absurdo 0 se fuerza a que el reo
nnw-lnpummmmmwwmmm
Proguntas conducentes a su defensa”

Wlarian, Gageni, Do o praches peniv, .
10 s

e 30
e
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ool ooy u I idic Rl de Pioa— o lamado cree
os un careo; flta I confrontacidn fisca “ara a cara” y elo
Tmpooiblo n dilécicasreas
A mayor

mykbmpmmmnnh-mmm,mﬂi:,uubmu_
le puede dar a conocer

Wrmdmum.u
iy m il CPPDF que establci of careo supletoie, <oea e
desgracia no hizo el legislador federal.

332 NATURALEZA DE LAS DECLARACIONES

tenidas mediante el procedimiento del caro probatorio.

racion del

mdian o dialicticaal cnjoger varias versiones.
Durante el careo, el ribunal esté on aptitud de comparar —como
DiazdoLdon— “reacciones y gestos que P

e
La Suprema Corte, ha dicho respecto a la diligencia de carco,
perables, por que al colocar frente s frente a dos personas, 2 quienes se!

procesd”®

jar discrepancias, hacer aclaraciones, et

“ya va implcita ..la events

tando otra, acoptando y reparando cuslquier error cometido. . por tanto,
Do P, Rl Ciigde Procsimienoepnaes . 105y 108
il e e s i . Dt
;nu...m,m-a.,.n-m...’.u_n,—.u
FAD 150055, Primers S, Infrme 195, i 0.
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e omesion con o Proceradoson g s ongaben 5 g ron
locontraio, fe obedeciendo consignas de u comandante para infamar  los
quejosos, desaparece toda base del procedimiento

reconocida por La ley) de que se revogue la primitiva versicn.

verso o1 singular delracion av e supuesto el care  iene: po ani,
naturaleza juridica disinta do la primi

333 PROCEDIMIENTO

iam s cirscimintay recepciin, Aces o misdoacad e qu s sablec
igencia que se realiza a instancia do parte.

mular  discusion. Algunas leyes, como la mexicana (art. 267 CFPP) establo-
1 llamando

jans, Tjues “hari
que o carcantes declaren de v en presencia uno el oo . o e atend:
| dodeque ol ez hacs epei I dclaracion..peron lapa i dond sapre
senta ol dosacuerd..”
s tribunal
ool contnid o cada vorin o rtarde ok & o et
como o menudo ocursen N

CEPP), “en el fondo
50 hay una «um.mumn cnica para educir o clreoadm peranas, o
acaso esta medids en la osa conveient para obtener n mtior

10D 434252, Peimrs e, Infirme 1655 pi 30
B
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1 posibilidad de su verificacién entre dos o mas personas™

lugar del
los carcantes vivan en diversos lugares (en dos ciudades, por cjemplo.

torio o fictos, cuya eficacia no ha sido probada.
Versos al del juicio y si las posibiidades tecnologicas del lugar o

rrado de television.

33.4 VALOR Y EFICACIA

dos perspectivas: por un lado s o consides nfica “pues s ol medio
dala vieoriaal mis sren, asato o descaradosobr el tinid,

advertido’’, o que es tan eficaz porque el més reposado serd opacado.
inocenie*

campo  experimenta o dérespueet a ussiro pltiey
roo? y, en su caso, ghasta qué punt

335 OPORTUNIDAD PROCESAL

Forlogue bt sl mamento engue debe e, o cr, pusie

pen: ..m impide que se practique en la averiguacion previa.
s aconsejable que se realce tan luego como se practique Ia decl
matrucei 154 CFPP),
tn ol ot B4 e ki, s 8 e A
. 285 CFP)

o i o oo lo cvende vt 355 a1 CRPPY

3 e de L, Marn v sobr s ro pene, . 152
4 acriche, Jesquin, Care' e Diconari enad.
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i explicar is
explcar o doseribis una cosa, que catar frente a la cosa et & frente—
i doseribiéndola.

acitn fisia do un parsom o deuna s
Segtin Leone, el reconocimientconsite e sconocer 1 persona -

tando cl propio secuerdo, debe proceder a tal econocimients.s ey ofrece un

timos, frocuentemente, do Ia sugestion”.-

nb;m sino qu so et rnte i

e e diveress

Py £ o
ot P, o 4 e ot
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342 ESPECIES.

i iz wod
bunal o nstructor por el otro.
En lo que concierne al abjeto que ha de reconocerse, pueden sr

s per mputadon, tastgns o st s, P
i e, b b o diverson

dereconesimento i doe o rtarient i
Veamos

Sujetos diversos del instructor

3.3 RECONOCIMIENTO DE LUGARES

Elariclo 210 (CFPP) similar al 262 el CFPP. o ludi  1a declaracén

v prtee s sl g, of i poir o el
i gue hag as expliaciones convenientes

lugar, pero sin establecer ninguna norma especial que lo regule.

34.4 RECONOCIMIENTO DE COSAS

ifcaciin que de ella hacen algunas personas. "

e como factible por imputados, tstigos, ¢ incluso terceros.

Vit como instrumento u objeto del delto, o las firmas en documentos.

it Eugni. D s prcbas penle, . 11 . 500
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e A, or s g “snle it bt rogidon s

e Bt i o R vitn. ¢ s soscapr

e 70 crer,

i o e éste se refiera a algin objeto (deposita-

ala vista para que los reconozea y firme sobre e, s fucse
oo v, 351 CFPP 3 200 CHPDRY.

ek o g .5 o G v o o documemi & e e 2
reconozcan (art. 272 CFPP)
Jorge Cardoso,al esudia ltema del econacimiento de documentos en

. oo . plicia - po nscpe » .o sestacin

Ciando
legar asedad s

s G ieo. Fina:
; . oz o
Ena fimas. o ol ey

d pero para

ol mbito criminal “se trata de esclarecer Ia verdad objetiva por encima

au firma”

us DE PERSONAS.

un capitulo especial en Ia ley.

o rei o tribe-
mal procadord a a confrontacion. - 1o mismo se haré cuando el que declare

3 i s 32039
SN, S 2 et
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ce” (art, 259 CFPP.
En ést

que I ley prosta atencién a In coreografia y scenogralia

34.6 RECONOCIMIENTO JUDICIAL (inspeccion judicial)

;i judicial,

i ribunal
sas que en lo personl ha aprehendido a traves de sus sentidos, y que ea
Teinconadas con o bisto d a prusha

servacion es 560 1 via que se emplea para e reconocimiento.

ricin o econciniento defne l reutado probvori
P destacar que laabservacion o, mejor dicho, e
nionto que of fuez hace do s Tusnies do prasbe, ocurr luego da
Jo

haber

Sino el que despubs

firmado.

e o o prcimmme v i, Mgk o s a8
elJuez conactsconla funte e concimiento, qu exisa unaperepetn
i de &

directamente apreciado (rectius, percibidol por la autoridad que conoaca
Soani” i 305 CFPP)

Para I doseripeio de I inspocconado e mplarin, segin ol csn,
ujs, lnostopogréficos, lografas rtinariasométics, mldesdos
quier otro medio para reproducir las cosas' (art PP

Ast, por cjemplo.
e s o e lesones externas o internas, homicidio,

etc. (ars. 124, 169, 170, 171, 185, 179, 151, CFPP)

anin, Viens, Ttads de dereho procsal pns, . 1, pi 224
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Nuestral tarifa prucbap
(art. 284 CFPP)

34.7 RECONOCIMIENTO ADMINISTRATIVO

AVlad de I nspocion il iz ey etaee 0 posbidnd do
sen o Ministario Piblc, .o o veiguaci provi ol Tractiaue
ol reconocimiento (art.

En ol fo

i i de rcanocimient,al g el pricica algunos le
denominan “fe”, no puede equipararse con Ia que el tribunal realiza.
roc del contaco direto con e objeo, Tl n inmelcio procesal

S 4 Dt ok odproo s ipbaso T
Vhcalands incluive l andl

Advidrtas: on e conepo s raa de una mea ciparacion aue
da ol logislador con la verdadera inspeccion. Y lo equiparable no cs similar
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3.1 CONCEPTO

g :
108 en un campo del saber.

i e aci, qua ti
pemo s

Cuando en un proceso se recurre a este Lipo de expertos o peritos, se
R revlaciee, sxpresionts o dictdmence sspeciaiadon Tl e

n-nu 3

:'Ilhunuldnm vacio de conocimiento o datos especilizados; vale deci,

o conexo a Ia pretensién procesal

experio. como un testimoni de caldad.
Er 5. e Dl o Loin i derte do Lo U1 s

posito o nctaro comprabar 0wl o hbla

a.m.a., 18 ot dcled qus o ssunio e dbia deja 8 dcamon do lon

s oo poige B poces plsbens f peils conebvson f iforme
Bicirciin o ccperioun e e o sob om o go povi epincion
o conific, xprea s i, opiion o resuliad n toa  und s
it especifica cientifca, técnica o artistica) que se le ha plantead,

3 Corvll. Francsc, rincipiosde
e e L e, Tt i oo b, . 1977 198
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el e il una cprsio e coocinint copecilado,

e s o 1 s resonrint enin,

e impl 3
i i
e ells.
Si comparamos ol peritaje con I interpretacidn (inérprete de idiomas,
oo . por cjemp
dos. .
ol peritaje.

I cons

ol
ol testimonio téenico no lo requieren.

rita informes
elinculpado (art. 20 Bis CFPP).

econoimiento cietifco-— que niogan al peitajo I categoria de proeba.
son pruebas, docia Couture, “son tan 5610 uno do los muchos elomentos

i prci pralialy il a I valoracion do
i por I renli o o o M, oo Busa

cunstancia ya existente”

parte de la falacia de confundir al medio con Ia fuente do
‘Adomis, ha do recordarse que prucba. Inndummh v-n«u.:.m

d ina un cadiver verifica &

niega o verifica que s de sangre, pintura, aceite, etcétora

srd, Pundametasdo darch process i, i, 3
S, Ve v o ety W1 e o




35.2 PERITO Y PERICIA

s ien puede dictaminar.
ol smm lama b stenion scerca de ln dierenca concepual entre
peritaje. “Perito i
da en puntos concretos”.*
CFPP),
i s part o, cuando
St teulad
rado del ionte en las escuelas nacionales.
[ S st~ S
En los casos de lesiones los midicos del hospital en que se en-
29,230 y 231
CFPP.
I i je. Con esto

s 55 e e, o it 1 S o e
R el e ol st S e o P i S

o peton qe pirte o peritas oficiles. segin sean particlares u oficises.

ma del saber en que dictaminan,

tos cientificos o no artsticos, por ejemplo, y
@

damente.

tenicos o artisicos, 1o que no sucede con el estigo.

ot Sinhes, Gullrn, Devcko mesioenodeprocediniotospeals
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s

35.3 OBJETO

ieren conocimientos especials, se proceders con

o220 CFPP— so r
vencién de peritos

. 5
tamina o o caso d eiones interns y esternas et 169y 170 CF
Cuiansdo’a et ar. 111 CFPP): de envenens

56 CFPP. c:
determinar estado mental art. 495 CFPP) ctcétora.

y’ 208y 211
ala version més apegada a la verdad en la reconstruccién de los hechos
219 CFPP)

 valoraban
Tiual

pericial, de manera quo los peritos no deben dictaminar sobre “culpabilidad"”

maciones que entraien un conocimiento cientifico, téenico o artistco.

Iocual e tendrn en coenta los conocmienios cientiico.

al dictamen periial. Ya hemos llamado la atencién a sus diferencias, pero;

275 CPPP), aunque paradsjicamente admite que el traductor ha de tradt
al prito (art. 28 CFPP).

tasmbi ids
250 CPP) ¢ i

6iode una atividad consisent en comparar. atividad que recae en r

7 Franc Sod. Caros, Cigode procedinientospeals, . 30y
 Apic 1171085 oripradenis e mmrs, 16, 1ra. Sl g 408
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dond ey,

firma son falsos.

Higencia do confrontacion de os documenos publicos con sus oriinsis,

de matrz ' no pusds se reconcido por 1 funconaio qu 1 hubiee x
pedido

Singolar coriosidad des
al

ferta Ia posiblidad de asimilar o o a la prucba
dmenes juridicos.
¢ A

al
dictimenes?

ramiento juridics al uez.
Prucha de Derecho
parte, admite la posibilidad de este tipo de dictimenes.

‘Como dato curiosoan ol objeto e la praeba pericil, ecordomos con Rodri

1 tortura hasta la confesion.

o paiee Iy i, Obrvy sl o o g s
Sonauniendo o pes do oa = qu e e revelr o g donde
oo e 4k e

D, Eduari, s era o it oo romach weiae Do 1
o Maraaoers. L, Criminloi.pi. 215,

|
3 Nt
l e G s 31 Nt e s i g . 5
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tes de trinsit vial,relativos  las calls, irculcion, semaforus, tpos de.
, uth - s

35.4 PERITACION Y EXPERIMENTACION

pias de Ia rama del saber en que incide el objeto que ha de dictaminarse.

rio, sl Lingase en cuent qu mueste ly procesl o priende
nectamnte i experimentac

P > . e

- dars
£0 sin sugostién alguna, los datos que tuviers” (arts. 232 y 233 CFPPI.

confundirse con Ia que ol mismo autor denomina bertad procesa

por ejemplol, "

al
primer anal #

mila por completo” art. 237 CFPP).

tea Ia e
d erew saivo

" (art 185 CFPP.

to1a propia interesada podré proponer quien la atiends

perimentacidn en seres humanos. Asi, el articulo 7 (del Pacto Interns

T Flien Eogei, De s prabas penses . 1. b, 421



B

Sentimiento

vluntad de s personas se xperimente sobre el

la hiy
it

5 1l v por el lorado Allonso Quisoe Cusron. quiens (como peritos) e ol

cato Cns n Francia.

o tene limies.

correspondiente

proporcionado no va acompatiado de los procedimientos
recomendados por el método especiico de la ciencia, no pusde considerarse
Por

all(\uuzd&lumwwm pals, deberd el tribunal allogarse do los
informes correspondientes (art. 220 Bis CFPP).

3.5 PROCEDIMIENTO

sino también de las partes. Asi, tanto la defensa como el Ministerio Publico

curstion.
Tatindose de delitosconsistentes e e uso do ctample.maretes
o 70

¥ 68, i

esde
i, que no es el instructor, en este caso especifico, quien designa.

Una vez aceptado el nombramiento de peritos por el juez éste deber ha
Gurn Deechos humsno.ph. T4
o, . A Qo Corin, o 108
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cerles
Se'ls confiere.

desde el momento en que asumieron el cargo de funcionarios.

peritos todos los datos necesarios para que dictaminen. a a vez que les
ol plazo necesario para que rinda su informe.

resitado.

Bl judi
men y no en la experimentacion.
s

rtes pueder

323 CFPP)

o esclarezcan sus afirmaciones (art. 308 CFPP).
Pord

o perio  dictaninar e facor e guien pag. o o cusl s mpide
imparsiat

el penalmente demandado lo hacen en el sentido opuesto.

Tt e - e
diferencia”. Se e conoce como “junta de peritos”.

cero en discordia’
rcero en discordia’” no puede i debe considerarse drbitro

confianza. Su peritaje debe realizarse sobre ol mismo punto requerido.

discrepancias, esto no significa que necesariamente tenga que spegarse &
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guno do o ictmene oo, pues o erer, s pars Gictaminar.
puede incluso llegar & un resultado diverso de los otros dos.

o ercero pude llegar  asignar un valor de “y” a los bienes.

do afirmar s la esion

de .
algin miembro, por ejemplol.

1867

i de Ia lesion.
provisional y cuando sanara o muriera o individuo, se diera la defnit

plo, que tarde mis de 1 dias en sanar y que posiblemente deje alguna cica-
el

ciones procesales (por ejemplo, conceder o nogar la ibertad bajo caucion).

miento a que nos hemos roferido.

356 VALOR Y EFICACIA

los peritos cientificos, segin las circunstancias del caso” art. 285
oDy dechebcon e por st s o o pars o valo » cacn

ror en el o i
e el icaman o sl mors i
Opi-
nion do
e Wi - e e mcarane e s
to no es el

¥ il Maries. Sbvdor, Mcicin el i 2

e i, = san

ity
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Bl dictamen pericial, cuando va precedido do toda la mecénica cientifi

. a
0 s queda en Ia mera “opinien” de que murid, sino que lo domuestra,
Resulta logio e incongruente firmar quo mientras el dictamen o5

resldad, o que ocurre es que muestros

erédito,  no st

ol declnifidad. 1 desriio ot o s ek
abilidad, quienes por set pagaos por n  ora pare, flsan o i
alos rou

En el fondo, l dictamen os un vordadero juicio, éenico o cintifico,
juicio y no opinie

ad.de hech,

culpabilidad:* o que no dsben dictaminar Sobre temas propios de oo dic
men. Es decir,un perito médico no pucde dictaminar sobre e calibre e un a

stay custiones o que impiden I vineltaiedod ol Gl dctamen
©) Dol pude e ol s oo poes 4 o4

superio
Facon seckuada po 6 mismo: pero s e ebe pedir qué conrol o gradod

Fcos, 0 bien l racionalidad del procedimiento seguido por ol perito. Tres
Jidad, Tal

e s, Priniios dl prces pea,pigs. 25 224
A G 1Sl . Yol S .t . 7.
AD 1AM 10 Sula. 62 o, Vol LX,20. ot i
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del experto: ) Ia valoracion de su autoridad cientifica: b la incorporacion al

se,peritus peritorum”

Dot Vit Clentfcidddel prieb y s varcis del o pigs. 19 2.
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36.1 MARCO TEORICO

diarlo y conocerlo.

tigacion cientifica podemos aislar un fenomeno para
i por ejempl jerto obj

brazos por una persona desde un punto a otro, y que atravesd el umbral de

o, en ol lengia centiico s e que explic de qué modosecruzs l umbral

ey lemento que lo explica.
s v s o o e 5 e o i bisdrica

b
tos que el o o sxphcuten
- decaracin d qu ¢ posecrrar o unbral deapuria e ciras

o probaree o verifiarse medliante 1 reprodiceion

cambie < f ool lografranguea I puerts, I affmacin s confrmar.

il persona habiaaimado que o objts, en posican borizanal, et
8 ares 2 1 pasrs, ol eprodios oo sivirs qos et e oo posiiola
afem ada.

0 1o l resulta tanto.
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plo.Io que ocuri querer reproducir a escens, se
aue la purta st uusurad s v poubl st

e certeza do cll,

ma de fuego.pero hay controversia acrea del lagar do donde partieron loa

e certo punto geogrifico

b1 Problemas exploratorios, en los que se conoce la causa, pero no el
00 5o esté seguro de dste.

citm cronomisrica

Ia causa y el efecto.

pues su posicion isica o impdi. La recontruecion tonderd & conlrmar 0
Fechazar ln fimacion o hipotess

36.2 CONCEPTO

dicil

slgin s procsal

et Mansir Ia desgnd xperimento il
En M comola reproduccion de la forma, moda.
cireunatancas en e oour irt hecho (Coin Sinehes.reproduceion o

o, Dersho mesican de pocedimiento pssies . 11, pbg. 125



‘Sodi’ cicétera
En a piion de Mansin, o exprimentofdicial consise en lenayo

mputado o de otros, o segin la i, 38 eptrsio, et
hecho.

En
e contunda con s obeiv) onioe on epodch scefenr o rerstn

chos segin Ia forma en que los concibe el tribunl; es decr, las hipdtesis de
cbmo se dice ocurrio cierto fendmeno féctico, inherente o conexo a la causa
i ’
i cuanto al fin, expone Prcto Castro st diliencia

ayudar

lizacon de los hechos perseguidos, mediante I reproduccien fictiia de los

mismos
i objeivodeeste aperimentajudicil o econtrccondo s he
chos, por o goneral e ha dicho que s orienta a “aprec

recone, et Zamore: « s rocsiras ves s 144 CPPDF 3 314
CEPP).agegan qu tambid s leva acabo paracomprobar dicemenes

o1 in 1o bl e orenta 81 comboracitn o reatirmacitn
dolas ) ’\lyow!l expuestas, sino también 4 la disprobacion o rechazo do lo

h

rados,” esto s, para “comprobar si un hecho ocurio o puede ocurrir de de-

s \hxpnnuul proviene e a ot d bk
oS o armade

G i S Cus e drch s e . 17
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36.3 NATURALEZA

explicado, y que al respecto solo existen ideas aisladss. No obstante, se1
Teiomocer que s tatu de un medio teenico compiei

cion no es una prueba autonoma sino la confirmacisn de pruebas ya.
$ eriterio al que se adhirid Arila Bas.*

e ser confirmada o rechazada.
La ey

m quela inspeccion puede Lener ol cardcter de reconstruccion do
are 44 CPPDR 214 CFPPL Alg smilar ocurr en el Cdigo de

Soronto phrato e eicue 301 oo ctaniors e “ualmentes s Al
probar

Rk r
hacer que se leve a cabo su reproducion fotografica o cinematogrifica.”

de ésta.
Es

ol procodimiento: Ia veriicacion, comprobacion o constatacion del dato 0
Sarcion e o prue.

nes: sosiener que se trata de una inspeccion. o de algo diverso.

dicial). En el primer caso no se ponen en movimiento cosas o personas..
ocurre en ol segundo, pues el acto es dindm

ot Bt o s Priipirde ekl el 382
N B procdimicn pena. 7. 101
s e e et

o e dercho proceslpel. & 1. . 265




o idmiistrativo— como a consataide resulante e

E: - -
rappapedid

Ia ensu
prueba ol dato afirmado como posible

tacion, on tanto que la reconstruceion o experimento cs el procedimiento.

36.4 PROCEDIMIENTO

n o procedimiento italiano también los peritos pueden pediria.
el seconetracciond 1 conduho o e precia “cutles
500 los hechos y circunstancias que se deben esclarccer  arts. 151 CPPDF y

idad de controlar y manipular variables que en-
tran en o juego en Ia hipotesis.

n la nochea responsable 1 uz del reslandar de un elampag. Pedida la

duce o relimpago?

b1 Rechazar porque se ofenda el sentimiento nacional,
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o abaro patrio para hustrar zapatos o com calzoncllos,
@) Rechazar porque se ofenda el sentimiento rligioso,

altar de un templo en caino do Juego.
) Rechazar por ofender el sentimiento de piedad hacia los difuntos,

ol caer.

@) Rechazar por ofender la moralidad del piblco.

ica actos sexunles y pornograficos rente & grupo de menorcs.
1 Rechazar por poner en peligro el orden piblico.

Har una bomba.

Una
la reproduccion.

ners,obligatari deban etar peseas i 148 149 CPPDP)
n al 505, como en el homicidio o cuando desaparecen los
5 e e e e et e v

150 CPPDF y 218 CFPPI.
Alogq

para que tenga que rendir protesta?
2o g e o de pretende confirmar, pues de ser asi, de
considerarse (arts. 145 cwnvymcwn

Liogado el momento do la dil ign, la escenificacien consistird
coproduci una a una In variables & obsrvar. Reeuérdese quo al mome

reproducir.
i

e Vi 11 op ol €. 11, pigs 20 245




655

cen. existe alguna otra donde se cambion 0 alteren la variables —es decir, ver-

Ta version

diversa fart 219 CFPP)

trata de una obra a que

om0 forman prte de I o petends

los procedimicntos necesarios para controlar y manipular las varisbles, osta
o 1 igual que ol final de la reproduccion, o de

por nuestra ly {art. 219 CFPP)

365 OPORTUNIDAD PROCESAL

Debido s que I reconstraceion tiene como supuesto s declaraciones de sue-

tos procesales, e incluso la inspecion del lugar arts. 146 CPPDF y 216 CFPP)

o1a existencia de un peritaj, ello nos puede llevar a pensar que se trata de
itima actuaciin probatoria, I cual no o cierto

o judica;

e el
o o rohode n i o mu,u.mn previa, también se-
i fctble en ol s deshogo. Per o que aqt falaria seria I nmiate:
s dci, mo podria o Jusz ressncia directamenn I constatacio,

"t dlgunia pusde eperias tnias vecscotma s i nesari .
217 CFPPy 147 CPPDF),
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OBJETIVOS
AL terminar esta sexta parte, el alumno deberd ser capas de:

denfia o cvescon incidonal, dfrecindol d  prinipl.
ar s cursions incdenals e

. procdimint incidntl e s e g
; ldmuncnr Iascusiones "t compo

« Descrbi 100 de initaiay delinatri.
* Desclie ptommmmnwx deencus y recus

ocedimier
Dot o dveos cason o el sopenio delproced

+ Explcr I reanuduciondel procdimint

+ Describir los diver: ‘paralizacin definitiva del proceso.




T
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57 ProceomiETo o cuesTion
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[ —

37.1 CONCEPTO

B8 propi de tdo ncdente —sotine Carslt— que guin o plante s
procodimiento,

sty stocs. o erea al proceder de la instruceion.”"
d, el tema de los incidentes penales en Meéxico ha sido poco ex-

En

atiod fratar ol oot bkico o prncipaldl procsd, rocirando evitar
una ericis proce

Cas hrpee rouieredo u procodimiento, l fna dlcul se decaro
atimcion o desestmacin d acusiGnpanieda, yen5ucuo e ardene
d cometido. a

50 dentro de otro proceso.

e sy gk e gy
cader  ceders. qussgnificacaer, Cobrovenin. Segin Fous, e ot
ide ncidens: o que sbrevieno acesciamentc an un asuno

et ndesqaments s coninsacon 4 s vl

T Crmlota, Francesco, Derch  pocese, . 3943 35




644 NCIDENTES

37.2 PROCEDIMIENTO O CUESTION

iento- A por eempo, Becers Bt o defioncomo s procediie

dnay dirctaments con o suni prinipl”
“Son, dice el mismo Becorra

ol mi ista, poquaios juicios que tenden
reolve controvesin docarete adisivo.
Aun en ol insirumento metadotgin d teoria general del procso de
UNA,

surja en ol proceso’

“Por

en el procto o m-p.am s prosecucion
uestion que surge dnr.lnu Ia pendencia de un,

v ol emseamieno de n procs.

o308 S S Gl ot o™ b
it o s <l it o i A S0t mmmt-ml
s decir, 0sa cuestién que se plantea durante o

37.3 CUESTIONES PRINCIPAL E INCIDENTAL

Bl i isposic la regula

bio cuya cuestion consiste en saber si existié 0 no delito, o i tal persona fue

s B o, i e s
Becera B, Jok, 5l povss i on e, P, 365




[F——)

a llearlo en buena marcha.
7Sl cossione e s planteen rante o proceso son s

- ke -
la existencia y valoracién juridica do los hechos —prosigue Carnelutti-—.
que constituyen la rs iudicanda.”™

5

I ol s st e o ot cocsones pr e de oo
{iones do fondo pore sereer.an bgar de & I i, al rocsso”.

i
la misma naturaleza que una de fondo.”

dentes (quaestio incdens).

37.4 DELIMITACIONES.

lgislador do i Asi.por

rios, a cucationes prejudiciles, a las excepeiones, etetera.
L8 ) .

o P Dy e i 23
1o Plas, Manal, Dercho pecsd i 1., 245.




L Par que
dente A
rre que las cuestiones projudiciales consisten en cuestiones i
B ber s una
l bigamia),
proceso.

plican una revisién a una actuacion procesal, en tanto que los incidentes.

dimientos, sino simplemente como cuestiones propias del proceso.

femar o rech:

L

procedimientos probatorios, pero esto no sigaifica que deban confundirse.

375 ESPECIES

¥ partiendo de matices.
a

¥ espacial pronunciamiento, n el caso de que representen un obsticulo
o i it 5 e i e o dsnen b rc 8
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imaline o pridanents o oo priocipa: vl dec, e e
o sl 1 marehn e oo i

)
e rocess prnciel comeamiteates 8 prosaes ropel o poserbeen sy
procen prnipl. A sos limos ambién s ko ama de eJecm:m:. En

Fomors s comtder toceon prlmiaren v 4 04 eeoon i Bl
cios les llama incidencias, para diferenciarlos de los incidentos.
fanziniy

cion,

rehabilitecion, otcétera.’*
a) Por.

“de plano’, lo 478 del
cre.

o roe procesnprncpa o fersde . A estos limos tambin
Se les llama “por cu
ol st - Los incdentes puden s puros o i
ples. por  ad, por s, con alectacindel oo, A o primeres

procesale, Verds

v oo

>

i p
oo so o et g v st e g wedon podct
ble al Ta cues:

=

ieenies s cutrones de capackied y competenci. Al incre

al i

Ia excusa y la recusacion.
2

eeriemas o os do acamulckn  » s do scision proceal
3. Los referenies o parlizcin del rocso, nt 0 cal

mos a parslzacon temporal(ncdentes de sush ..,.m.ydmummnm v

Ia paralizac

o defiios docdento de sobroeiient

W prita st Laaardo, Darch proces penl, p. 152
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37.6 REGLAS GENERALES

miento incidental
Para ser resueltas “de plano’”

ms,
nunciamiento, y que s juicio del tribunal asi deba ser resuelto.

dala coest i
el periodo conclusivo, en el cul se lleva a cabo una audiencia, y concluye!
pe -

Sea "rivola o improcedente” (rt. 41 CFPPL

por el logila o
bién se le llama Ia nulidad de actuaciones (art. 21 bi), en Ia que podrian

b . ! k
u ofendido’”; el sobreseimiento, cuando sea a peticion de parte; . aunquel

hienr o lberad bejo
un incidente no especificado (ast. 418

pediente perdido. Tal reposicion puede ser total o parcial. dependiendo d!

parcial. Ia ley la designa como “reposicion de constancias”. diferenc
reposicién total, a la que denomina. valaﬂmdeuyadknle T

crPP)

=
et ol X s g0t b ko ol ol
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farts. TI8 y sigts. el CIM).

iones incidentales de vital importancia. He aqui, por iy o

Lo que falta es Ia regulacion para hacer factible la

cin definit
o sctasd

maria, a ordinaria o la del jurado popular, cuando debia ser otra.
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CUESTIONES DE
COMPETENCIA
Y CAPACIDAD



SUMARIO

3.1 CUESTIONES DE COMPETENCIA
A

B. DECLINATORIA
3.2 CUESTIONES DE CAPACIDAD

B. RECUSACION




Custions de competancia y copaidd 653

e ity subjtve, o et 1 eerte o ol oo e
ll-upmdlddd:\uemmndnd:dmﬂ”\u‘vudm

Iugar n en

den dar lugar a los procedimientos de excusa o de recusacion.
Poec lug ” <

ol litigio
1 principal,

st
'y que una mayoria de sutores las llegaran & considerar omo.

w&lmddpmlm\nlnnﬂ-ﬂmmwm-ﬁnm

(caramente resueltos).

38.1 CUESTIONES DE COMPETENCIA

il especifico. EI custionamiento de este smbito corresponde  lo que esta-
mos lamando cuestiones de competencia

0 o causas o por el contrario, abstenerse de entender en el mismo."




651 ewexTEs

i en la contiends los
afirman ser los competentos, surge la lamada contienda positva: pero si
gan ser competentes, surge la contienda negativa.

v Parsso, Tabasco. Fl ribunal d Parsio sostane s competente po-

posiiva

competent porque as palabras injuriosas s dijron en San Pedro. v ] e

ron eects en Sl (competanca negativl.
El resolver la cuestion do competencia nos puode llvar al dosarrollo

de la solucién  su conflicto provendei do un tercoro extrafo a 1a cont

procesa.
oupteica
Tmauaces cowperoones ”
a
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a una autosolucion.

ocery st acept, o habrd ecesidd e que intervenga e trbunal d com
petencia

“tribunal

de competencia”) no ignifica I ausencia do a cucstion do comptencia; signi-
s coienta que 1 cuceion se sluciona 1ntes de tener que recue & s
heterosolucion.

onar 1a competancia, de tibunal e competencia? Comptanca. sobre
"y

Iy prohibiscusstionar a competencia del tribunal de compeienes
e -rmd' ey a7 ..o.n,u 1507 s 39458 3 5 . e

Por lo que stane a la via o forma pwwdlmeﬂu\ para plantear, tramitar

hicas o procedimientos: la inhibitoria y ia declinatoria.
A decir
porque el que plantes Ia cuestién sabe que el juzgador del

il que estd.

debido.

slucones pronunciades por 1os (rbunaes do competencia srgen
linatorias, y en multitud de ocasiones, promovidas ex
offcor

En realidad, no encontramos verdaderas razones de politica procesal co-

nicio de

In cues-

de los cuestiones de competencia. Vale docir, podrin nicarse y tramitarse
i, tanto ante el tri

TG o Dty o, g

et Nl otk i ompetni it e Lo
con. phes. 104




56 momENTES

fanto cree competente (inhibitora), como ante el tribunal que afirmay
s competente (declinatoria?

Bl articulo 427 del CFPP de pauta para evitar esta litspendencia,
clarando excluentes las vias en baso al principio de incompatibilidad de
contrarios,

mular los procodimientos? Hlbrd idspendencia competncial? A s

A. INHIBITORIA

Ental

cucstien, sino ol procedimionto que ha do seguirse para resolverla.

e Tborales (Ley Federsl el Trabajo) s desconocids.
El procedinsenta incidental resulta ser un tanto complej

sefalarse las siguientes fases:

@) Primera fase. So incia con ol planteamiento de la cuestion por alguna de

 en 6l puden.

perte,
e que el ] dalrs o 4 a0 & ot o 0 i SRR
36 CFPP.

ol
competente,debe notifcalo al ribunal que previamente ha oo oo

&) Segunda fase. Al recivir e tribunal (que viene conociendo del asunto)

ra una audiencia, tras Ia cual debe pronuncia resoluci, como rospuesta

i por st
solucitn so pono fin a la cucstion.

- surge

les
ver un asunto on particular




—
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lerepin

sund o
s
i

oonano
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o Te i i
de le informa In respuesta & no acceder a Ia inhibiién, quedan smbog
avoemplusdos part pesenires e o riuna docompeinc

S inicia aqui la erocomposicion: Al recibise1a actuaciones
Mi¥Ronicion e 1a caal .
el competente.

] .
io Pablico y of acusado, sno los trlbunales en contienda. ¥ que si interviens
ol Ministerio Publico, esta intervencién no es en calidad de parte, sino como.

o i, sus instancias no vinculan ol

tribunal.

B. DECLINATORIA

soguir, Ininbibic
toria se inicia ante ol tribunal que el promovente afirma no o3 el competente;
£ §asmpebont)

ezl
que dicho procedimiento también se puede iniciar ex officio.
4 - queve

pro
lide o procesa-

mero quo dabe cutdar do ot

Do clra forma. o procant o n doclnaors tamid reits s

complfoy con viasfat
o fo

viate ol el g i et 4 s
e S0 peoses sl o oo

So i
Peloial ¢ sac S ignns

cin do incompotencia-—. so le correrd traslado con Ia peticion o denuncin
ini i idae

cia o bien doclararse que o tribunal o e e competenie. Si o tribunal

indicar i o complets.

Notese, que ol tribunl to daclin tdecin, dc docir, rehisa
In competencia, y no entra a decretar m. ammm it s o vompe
Pt e
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erce que es el competente,  éste on su momento (siguiente fase dird s lo

Un tribunal

car quin cree que e o competente pars rsol
ol i ol oo o n,.. compate
agreger n supoeicion o ks o o compotant. Al wwiadics o aivel

i do

dela viensconcend f o principal da
Mm\!term P a4 bl 4 frgis o Coupah
Gkl s o s comparnte, 1 detd gl

> competen a o remisién que so haco en su favor (art, 433
CFPPL.
Sinisge s comptene, rehazs o remiin qus o s evr o ha .
pue
gando asunto. EI

que primeramente.
i Poeee e Al v f ieunal e b docimado  compeen

santedl 9
siidn,

al Miniseri P .
tiva cudl de ambos tribunales es ol compotente.

38.2 CUESTIONES DE CAPACIDAD

ala que
e wzu..mu Ve denomina capecdad sbjoiv o siaplementa
idad,




Consiones docompetnc

ris e sr e do un irgan (cpucdad personal do wdiscion dl
pusi. i como s gl constitucién an Lt que concapacidad subjsiva
Eencreo, shdimos s cpacidad personal s e o funcion on

sentacion del tribunal en determinado proceso). De manera que no debe exis

cargado de juzgar.

juagador en lo personal, de manera que cuando se cuestione la ausencia de

lucién de fondo, ya

ave et curionindose n s poced
loa: 1 formm d reoclviy 1o cosstones qua surgen pok i

danla, dad, profesion, arraigo, nimero de miembros en Juzgadores colegia-
dos, ctc), muestras leyes so encuentran totalmente en “blanco’

de o actuado, y otra que afirma su validez, sujetando s6lo a sanciones
alusurpador. 1.
mos confirmar ninguna de las dos tendencias.t

sogin Ia cul no os posible
I+ Tt compatendi d ogen. Pt o o g b |. consimcion dl

ulos. Pero, repetimos, no se establece e de seguirse, ya
aue pusde i e e e o g e ol proceds
eduision de constitucin dl érgane No obstante,nose rela of pcs
ot incilnta que ha de seticse

peimentos)

"B ln esouse, In custivn v plantieds’ por o impedide, guien
auoncupe o mocientey s ke o e st 4 oot o

complea sutodesealicacon

tibles do tramitarse simultneamente, sino que
o i oo I ecumncion. 3 o o Sap sonerets uagador fue e
dice estd impedido) omitio plantear la cuestion a través de la exct




A EXCUSA

A Fernindes, excusa es una
a7, Booca, y cinnms,

viene causa, pr
toexcluirse de un proceso.

descalificacion, fundada en el impedimento. Asi, no se confunda el i

ol impedimento, como por
gracia ocurre con algunos escritores. E
La excusa (abstencion, le llamé Floridn) no s6lo es la mera

cién del impedido.
Cabe advertir que la excusa puede ser planteada por el juzgador
también por los secretarios, oficiales, peritos, tradctores, etc., cuando el

es el juzgador.

n

B. RECUSACION

Bl de

cidad subjetiva en concreto.
La

partea
i deci

narse en via autocompositiva, y en defecto de ésta por heterocomposicion.

nal:
a) Fase autocompositiva. En el momento sutocompositivo, ¢l recusante.

$Scbrane Forninds Josh, s 0 Dicomri juridic mezicems.
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mento, soluciona la cucstién.

sacion, empl

i
1 e hearocompsive B I hesrocomposcion, evsan  rcusodo
‘concurren ante un juzgador que dé solucion al cusstionamient
acidad, que pasa por diversas subfases o momentos:

del recusado, Por su part, el recusado debe enviar un “informe’” al superir en
. b : e

rresponde a una postulacién de los hechos. El escrito do recusacion tendri

informe del recusado” equivald a una verdadera contostacién a la deman-
a

Segundo momento. Recibido el “informe”, el tribunal superior (iribunal

o i mpadat g o reopeio see I .
D et mdopondontemants dn s o 0 Do demostrados esos he-

i

it
dos como causa de impedis
‘Aqui realmente se ablllu ,1 rbunal o docion o revior o reglridad

o, do, s l hecho o dato.

de impedimento.
il triby

teados no. i E
mersdon n . o dchrer. B e cun, o il considrs g
apr

s infundadas,
e momontn 8 1. resolucion del heterosolucionador caliica los he-

i porlaley.
rio correspondiente. Durante esta tercera fase instruccional se trata de
confiemar o disprobar los hechos expuestos por cada parte en su demanda y
contestaian informo dl recusado segin I e

a resolutiva.




Nowvsno

664 cminTEs
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que se apoys el
el ecuacin
e declara no comprobado el hecho, dobers rechazarse la sustitucion
i se declara probado ol hecho, deberd ademits
ecto, ordenarse la susitucion del recusado.

en ol proceso principal no recusé.

i en la excusa, ni en Ia fase autocompositiva de la recusacin.
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ACUMULACION Y ESCISION



SUMARIO
501 AcumuLACION
. TIFOS DI} ACUMULACION
B
© PxcepoioNEs
392 ESCISION PROCESAL
A. SUPUESTOS

B RITUAL




[ —

. El sujeto

s trata

Cn-ndn In costin plantn s nceidd do une a0 s s pocsd
miento
Homes o “acumaloion d proesos”, o 1asprtensones e b veic

separacidn o escision de “procesos” o pretensiones.

contrarias: o convergen o divergen.

[ZTr—
ssaision
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39.1 ACUMULACION

estions.
nombre con ¢l

con I seumlscin de dlios o de sancons, Coll Sincer por shmpl
s tipos de acumulacién, plan
Tampoco se trata de mera acumulacidn aup«u-m y

mentado " " por ejemplo),
mlucion s g nos whumes

' legajos.En tanto I primra est reerid sl contenido, I segunda shade
rrenia no e I rogla.

.
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- tirmino la acumulacion o
e reumiacon 4o ociones cono nguamente 50 1 T, 0 rimer.

i o el e prtesions, 3 noctnie, lvaras o b do o

s zpedinesor ol o o separa.

da' Asi resita Tackble qu s psar e i scumincon e roensonss o
algur procodimientos dp

un procesa, ‘que integran el proceso tengan su

propi

Qi s i . o o wbsson eviondos
e tipo de scumulacién,

idad de protensiones. Son precisamente las pretensiones lus que so trata de
scumular.

“La acumulacién —apunta Brisefo Sierra— que parece més natural es

ion do un titulo y a exigencia do pronunciamiento favorable, ahi donde.
T vario o il o teesas I restucones. ¢ ende una sl
cibn de pretensione:

B. SUPUESTOS
i eners e e que e o seasidd d sl
onexidad. El término conexidad proviene de connexus, connexa, conne-
s cumun ittt et e, como o

trata del mismo sujeto.

el o, i n o prcensin

e M o ot it b acummlaci do ‘cardeter pasivo. Esto e,
una acumala

yllmmum')('ul process por esiones en e cuaro penl, exiso den-
idad on a persona.



b Por petendi,a

Ly .y 473 fracione 1V V del CFPP. S rat aqui o una i

im0 bechodelicuos eaders cuss petend, posa do quose e
e s 74 £ o o todos trabajaron un

o el trabajo.
Por identidad do Ia causa entendemos “Ia relac
vocada por ol sctor pars ormula s preentica”s

juridica sustancial

doprimero se abr o procsso contra res 4 ssaa personas, y & ol Jugado,

acin,
o por pr

mciospars I eszacin o trs).
En l caso a compoten

ncia se asigna al tribunal que posee.
o et g o i I i Ao
fuero de atraccidn en favor del tribunal cuyo asunto sea de mayor entidad

érgano segiin e ertero do atractividad (cap. 6.7).

parod para pentrar (dano on propiadad ajen) otra o liminar  un guardia
i) o o apocrsin st e ol 5 v s procees o
por cada dlt. Pucsto que aqu hay conexion de causas, dobon scumularse

C. EXCEPCIONES

Como excepeién  los supuestos anterior
a

s scumulacion

. no proce

mejor di

ho,
474 CrPP)
'EJEMPLO: que setrat de deio federsl por un ldo y de delo de1a

S Ovalle Faven. s, Drecho proceal i, . T,
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o persona penalmento enjuicada (arts, 474 CFPP, 504
CPPDF y 760 CIM).

1 Cuando los procesos que se trate de scumular se encuentren on diverso
cedimental.

estadio proc:
EIEMPLO, i rocimino s s o i, oo o o
periodo d juco. La scumulacibnsélo ¢ operane s

i ambos procesos s
Eieniran deni del prod do inetracién ats. 476 CFPP 3 485 CPPDE).

) Cuando, conforme al "
varse a cabo la acumulacién, Ia investigacion se dificulta. Esta excep-
cién sl es operante en Ia legislacién federal (art. 475 CFPP).

an sobos en i
En ol juzgado do cada ciudad se ha sbiceto un proceso contra e mismno
rin. En cada cudad viven ls propios tstigos d cada hacho. Mientras o

cada una

ugare. Por Io pronto no sa posible acumular, aunque postsiorments, dee
ahogadas lus praebas, f ser focibe.

Advitrtase on estos casos do excepeién —es decir, los casos on que no

e coimctorias o xclayenten lo
Soimuladas, pero 50 sl hasta un Tomento n oo

e en penal o puoden it

pide s subsane

I demanda, edianie o mecanimo de anviar ol chundar Ins conclusiones.
FPP)

entemence relada.

D. RITUAL

Para

renciar dos supuestos: que ambos procesos se encuentren en el mismo
.o o cada procen e encunize e divro Jugds,

hecesario previs sustanciacién, puesto que puede resolverse “de plano” (art.
T8 CFPP)

ria correspondiente.




74 omEnTES

resulta ms complejo. La ley federal hace un reenvio al procedimiento.

encia, que podemos explica en sus diversas fases.
a P o

nal,tras una audiencia, caifca Ia existencia o inexistencia de la
b) Segunda fase. En el caso de que se declare Ia procedencia de acum:

‘aquellas que otro tribunal viene conociendo, motivo por el cual, a

5 Jo emve Bl tebunal que recs o slcitod —al e I ly
requerido—, previa audiencia, calificars, segtn Ia idea de:
petencia esgrimida, la i i

y al tribunal requirent
) Tercera fase. En ol caso de que el tribunal “requerido” estime que no hay!
motivo para dejar de conocer, ai o hard saber al “requirente”’. quedan-

bunal de competencia.
Cuarta fos

debers dech
en dofintiva sobre la competencia y, en su caso, a acumulacién.

39.2 ESCISION PROCESAL

‘mente de autos, es Ia figura opuesta 4 Ia scumulacion de pretensiones. En la

s

ciéndose en un procedimiento aut6nomo, y tal vez ante otro tribunal.

nadas a la divisién de la continencia de Ia causa y Ia unidad del juico.
Medianta la escision procesal e persigue, dice Briseho Siera, “apartar

juzgado en sede diferente o en condiciones distintas™

e Sirs. Hombert. Drech procesl. . 1V p. 155 ‘
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A. SUPUESTOS

‘Aunque en nuestres leyes no existe sistematizacion, ¢l planteamiento
cuestién que da lugar  Ia escisién de procesos puede fundarse en
Ins siguientes.

@) Diversidad de procedimientos o vias; esto es, que cirtas

tual. Se trata de una incompatibiidad de procedimientos.

via sumaria, ardinaia o por la del jurado popolar

» s

deb conoe de oo Ad, oo it federen o ocalo
miliares tienen su especifica atribucion de competencia. Igusl

Se trata de una incompatibildad de competencias.

EJEMPLO: o tribunal de Yucatin soo s competente para certas preten
1 Tamaslipes.

acumuladas.

mismo expodiente dos cacationes ttalmente dferetes. Po un ado. 1060 Y
S imputado. v por otz un sstupro y s imputado. Por cusnto o existe
dentidad n I persons. cus. i conexidad, roceda la esison.

Porque
xos,dice I ley). aunque exista identidad en las personas, y que ademds.
, ad R laspareiaas. y

‘moraria o dificultaria.

entre uno y otro, paro aunque s rata del mismo mputado, uno de los ssun

 stonuad.
con pen lev
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&) Porque exita diversidad en los procedimientos.

B
st cas e separard  arte del err do I nstruecin, ] cual s han poests
unas personas, para segui e un cas  a fase de juck (art. 483 CFP).

B. RITUAL

e articulo de previo  especial pronunciamsento. Planteada la cuestion inck
dental, i »
o los siguioates 3 dise & pactic do Ia sokicitod, d E

spondiente.
Si se declara la esc
1oy quedar sujeto  Ias reglas de competenci.

por 1o que mis tarde podri ser planteada la misma cuestién.
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SUMARIO
401 PARALZACION TEMPORAL DEL PROCEOIMIENTO
peidn del procedimients
'DE L0S INCAPACITADOS MENTALES

w.

PARALIZACION DEFINITIVA DEL enoceso
1021 Formas do tarminacion

ANDONO D LA ACUSACION
LlszvENDFNcI

DESISTIMIENTO DEL DERECHO, DE LA
PRETENSION O DE LA ACCION
PRESCRIPCION DEL DERECHO

NO CALIFICACION DI DELICTUOSIDAD
ERTE DEL INCULP:

1 INVIOLABILIDAD O IMPUNIDAD

4 PAGODEL

~zomm Un_m)ﬂ
3 2

023 Ritual
024 Efoctos
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proceso suelen
ue puoden egar  paralza de manerstemperal o defitiv o

procesale
proceso. ,,,..m,,

los obstéculos procesales, se ha dicho que son “situaciones i
Jodas po o i pide o contvacindo o sl procsl e
ot rbunal Kot 6.t decustones e pedn legar

el proce

a paralizar ol puede hacer

Son diversas.

tanciacién del i
Toninci

adecls

ars) e eec o parie e momenio en que s sesuivo I cuesionu be-

ticulo procesal planteado. Vale decir, uno paraliza ¢l proceso por la mera

tramitacitn dol rteno da pevio 7 eecil pronuncihianto, o tanis e

1}
tinaar con el pro

U inciden de pralacien de proceso pusde s su vez ser considrado
omo un articulo de previo y especial pronuncismiento. En otras palabri

ceso, se tramil lo de previo y especial

e S, o Moo st e et s ot o e




w1

w2

SUMARIO
PARALIZAGION TEMPORAL DEL PROCEDIMIENTO
ion del procedimients
"'CRS0 DE L0S INCAPACITADOS MENTALES
B. DESVANECIMIENTO DE PRUEBAS SOBRE
RESPONSABILIDAD
4011 Susponsién del procedimiento
412 Reanudacion del procedimiento
tusl

@,
PARALIZACION DEFINITIVA DEL PROCESO

e tominacian dot procese
4022 Casos

\DONO DE LA ACUSACION
EITISPENDERCIA

DESISTIMIENTO DEL DERECHO, DE LA
PRETENSION O DE LA ACCION
PRESCRIPCION DEL DERECHO

TRANSACCION
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proceso suclen
i o e B PRl Ak e s« s
roceso princ
Respeeo 0 10sobstdalos pocesals, e ha dichoqus son “scacines f-
Jadas por la ley, que impiden la continuacion de la secuela procesal iniciada
or an ibunal™ s e, s trata s cuesiones us pueden Hegar  paras
2ar ol proceso.
a paralzar ¢l hacer
o En redlidad,
son diversas
En
Towinci

rars) e et s parie de momenio en queserﬁ\lﬂv la cuestion u obs
Hasks s st o k. sne pehcn o e e M
tramitacin del aneulo de previoy to que

sy
Un incdente ae TS e L S
como un ar peia pronunciamient. Ba otras paabras,

Ceso, se previo y especial

" i Sobiade, Victr Moo, “Reguisito de proediidad de o acconpendon mteri de
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Estonincidentes d paralzacion dol proceso se casifcan en dos grandes

lizacién o estancamento. De esta maner
ser temporal o definitiva.

la suspension del proceso puede

5 que s denomina sresimini dfniv,En Msico o ol caso

i Ao s dmlommts iy s sonvesll
{ev o do aterrupeion  do parsl ral a que nos reforiremos mis
friviodopiy poed oy Lo i el

Procasnpincat

Procosopncpal

40.1 PARALIZACION TEMPORAL DEL PROCEDIMIENTO

Su
reanudacion estd sujeta a la condicion de que desaparezca ol motivo u obs-
taculo que dio lugar o motivo a I paralizacion,

i o, nsicitn, i Qe s doe o 0 stual o roce

g - pastion i doode 1o o
s extingue o enuiclamiento. sino tambien

st u o
ar a Ia paralizacion, encontramos que se presentan dentro de un proceso




Custones que paraian o procse 683

Cién a oste obsticulo o supu
Savar tale absdeulos i sumor o poces. “Prcianr aqulos
{defectos) que sean remediabies —dice Jorge Antonio Zepeda— conduce a la
fatbiidad doun proess roulr y vl en ano s produae  oree
™51 Codigo Federal do Procedimientos ivles b introducido una difren-

codimiento. Desde luego, tal diferenciacion ha sido apoyada por la opinion do
In doctrina
9hia Tagado,ustagh v h
Sonora. En este sentido, Ia paralizacién temporal del procso so clasi
suspansion o sens) . n nerrupein
ol e o sl il dl prets 20 de e
o sin, scogid  tradudads o o de descho procesl penal
pae o explcacio o sguncs supusios o
‘acuerdo con este marco todrico, hay. m.ww,. e poceso pnal

efectividad del contradictorio”

xeepto ese caso, todos los demés establecidos por a ley que impidsn Ia
marcha del proceso, pero sin fulminarlo, quedan comprendidos en Ia llamada
suspension stricto sensu.

ael
o pomnent enfuo. 1 sucenca de gt 4 Nimetet Fobhce
e

s resote st oot s dtonin.

¥ especal . i
Sidad, o presuncion de ausenci de paligrsiad sl n f penimente

ley pro-
ctolpon o sk o 8 otrs s s s, Bt e o deid
curstiones que dan lugar 8 Ia paralizacion Lemporal dl proceeo, 5o advierte
un caos total en a sistematizacion.

e v, Jok, Direchs proesd . 9o, 151
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40.1.1 Interrupcién del proce

coigoal
do “suspension del procedimiento”
a) En los casos de interrupeion se suelen mencionar casos

ocidos.

365 CFPO), y

u.uma.m

0 L hatda et ponamen esto_es, ol sujeto pasivo.

proceso— ,Impnequemelmmmdghxbuhwsmmh
-

fraccion 1 del CFPP). La huida debe entenderse como la no

que se deberia aplicar una medida cautelar consistente en la

bajo proesa o g, o s pesnie o o cios proceaes

B koo i o B ey 42 T o, 4 gl

cos, fallo en rebeldia o contumacia tofal.

Ee ue contra muestra
process, *h.mnm-mmmmn«n_d
“facalta’

2ar ol procesa, mas o o “obiga’

o5 marcos conceptuale ya explicados. ino que podra suspenderse: esto

deciie ha d tanor presente as cractersicas del sisema y jostica penal

sario, consistente  benéica para o pucble™

)
.,,..au..c...,.,amm.m Dentro de éste, entran Ia anomalia

fimrirharibieg iempretit et st g e

Durin Gores maci. Gidig fodra d procediminto pesies et comestri s 5
il 468
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a
pasivo del proceso. y en el que seria més adecuado deci, que no exista
e .

es la porsona que presuntamente ejecutd o consum el delito objeto del

eers o puern egares s sgiar, o I oden o aprehension o

para de-

mostrar
do, volveremos més adelante.

también da origen  la nterrupeion, aunque no prcisamente.
i tdon e rocimnioer i 41 0 o s & 1 450 b

especial aldofensor y en su caso, “diferir” a audiencia para
e T s B3 58 e CFFY

A CASO DE LOS INCAPACITADOS MENTALES

I
”

i cl mamento o qu o fia ocurieron o e e [y deine

como delita o que, s I incapacidad mental s esto es, surgida

Gespate do tals hachos dlichuosos, of proceso i [y
T it

“Blpro-

ca Gonailes Bustamante—, 1o rige con aquelos que hubiesen delinguido

nario enloquezecan.
e —iico Gonile Blanco— st e que ol acusad qo sure
esas anomalias no se encuentra capacitado para jercer sus derechos y

condiciones de indefensién’
Respecto a los carentes de capacidad intelctual, debe advertrse que no

Gonater Bastamane, dos, Prinipios de dacho procsa pena.pi, 1.
© Gonatis Blanc, Aot 1 roedinieto onsl mesians, p. 39
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que se los aplique una ose
declare Ia no existentcia del delto, en el caso de los sujetos & que nos refers.

o il
les de un delito, sanciondndoseles penalments),
El articulo 468 del CFPP establece que el procedimiento s6lo podri inte-
rrumpirse e el caso de que “enloguesca el procesado”, hipotesis que pueds
o contuidnco i stalcil on o arcl 15 df oo Foal,
cuando éste dispone que es circunstancia excluyente de responsabilidad
il “padace of culpado. sl comeer 1 fraccon uuanu ‘mental
el otlctulretarddo qu o Impids compronder
ere, Ia primera disposicion se oficre al “procesado”, en tanta

En relacien con la cuestion de la inconscienci

Nos efrimos alcas de las personts que l comter o o que

dan pr
pon consnindley e ol ock. .
insio vl . o consecunca i dene, o pvedo 4
Ia conciencia, durante
o de e prpie. (mnulu Bustamsms e coutons: 08
‘sucoderia cuando un jues re cter de detenido a un lesionado,

S declaracion preparatoria dentro del término (rectus, plazo) constitucio-
nal?

Nief Codigo de Distrto

% Federacion,
cuestion, sélo prevista en el Codigo Federal de Procedimientos Penales. ..

su contra,

tarlos con conacimiento de c

B. DESVANECIMIENTO DE PRUEBAS SOBRE
RESPONSABILIDAD

Entre los casos de interrupcion, ya mencionamos cl referente a ignorar 1a
identidad del sujoto pasivo del proceso. y dentro de este caso anotamos uno

[T ——————
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dalug
sipaiondedaios. y de manera i,  la uspensi
“Tods process —y aqul ecordamos o exposet con snteroidad— tiens

to.en que se fia o conereta con claridad tal tema; mejor dicho, los hechos on
porta la pretension del fus puniend:
‘por aligin motivo, ol ema fjado para que continte ol proceso se

T B npias & sguns prson. 2o podtconin

e inchiant tane como aupaesto o it e forml procesamiento .
jacion a procesol. Si no existe declaratoria de procesamiento, no puede darse
e caso de desvanecimiento de datos.

to definitivo. De acuerdo con nuestra ey, esta revocacion se pueds fincar en
S
o dosvanczcan— las prusbas que sirvie:
o p dematene o 0 de]mx'o owe
2. Sélo se disipen la pruebas que hicisron creer que el sufeto pasivo del
procseo ue o responsable el defie po e que as origino & pr

i
2acién definitiva dol proceso (art. 126 CFPP),en tanto que en ol segundo
;

rarse quién doba ser ol sujoto pasivo del proceso lart. 468 CFPP.

el primers de o supstos conduc o puralaion denio
36 desvanecimiento de aatos, para regulaios o legislador
ek i captosepeca o 13y, ot o o a0 cueions luwnu
Ia
lsaion del proces. En ol primer e Ios casos, de paralzaio rotalsen -+
segundo, de paralizacion temporal
mina incidente d ibertad por dosvaneciniento de dats”. En ealdad o

cirl libertad, dispacin o
s ol e s s sl

cuencia de la declaratoria do no continuar e proceso,
;) i

como cuanda un simple procesamiento (que ho apareja Ia formal prision]
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s revocado por pruebas posteriores. Dicho de otro modo, la detencion o

Ia prision preventiva no son supuestos de la declratoria de desvaneci:
En el fond

o, mejor dich

prue.
bas posteriors a tal procesamients, que anulan o aniquila las aneriores.

) rotension do ius puniendi, y aunque
munmu sl proceds  instancis d pirte, sera recomendsble nsticl

et Vi dech e dicha revisien ez offici tenga como rt
eseni lograr el saneamiento procesal.
No baante, al como et rouldo acuiment, o pusde intentares
tx0 de la insiruccion, produciondo, en s
i ot Smisies w0 o o s vt il
hacer creer una probable responsabilidad.

neimieno sr o o hacer cesar o legtimacin psioa del qu hsta enton
ces so considerd probable responsable de un dlito. P

en nuestra Constitucien.

i blcts iy e £ 4. gl ] deeeniciiziy, im0
des:

‘aal

@ La furea m«y.".. o de esos casos. Por sjemplo,un terrmoto, una

Ia sede del

manil, mpiden s cotimaion do procdiment  don ger s o
terrupei

lado por nuestra legislacion a este respecto, o constituye
ol establecido en el artculo 15 do In Jamentarin de Ia raccion V del
articulo 76 do la Constitucion General de la Repiblica. Dicha ley sparecid
en 1978, y di

donde inclusive los jueces existentes dejarén do tener tal funcion hasta que
scan designados nuevos o raificados los anteriores, serdn los secrotarios de
os juzgados quienes provisionalmente asumirdn el cargo de “jucces”, i

i lber

tad caucional y dictar el auto de procesamiento o denogarlo.
Enest
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sibilidad de aportar y desahogar prucbas ni actos procesales, ni de parle, ni
do tribunal—
paralizado el procedimiento, a pesar del hecho real.

4042 Suspensién del procedimiento.

Adomis do los casos de interrupcion del procoso y sus procedimientos hay

suspension
) La sustanciacion de las cuestiones prejudiiales a las que ya nos refei-

ta que se dé Ia autorizacion administrativa para proceder contra ciertos.

do porjuicio,

etos sele: sckars.
n

e pripas e aupor mple i rive o trami I et
420 CFPP),

ek ot 4k ST

ol La ausenci procedibilidad, como acontece con Ia

it dl proctiniont
En esto caso, Diaz. -
51 1a querella s Incorecta, a prtension puntiva

penitn dol g

Mo ot dlarvr

PARALZACON
WowFINIDA
Suponcion Consionas podcios
it o L p—

o i o pocabudnd
Clte d i sy nons
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proceso penal
se debe dar por terminado. - s la querela no existe. podrd haber
prtension puntiva » sia s, manoe procesc* Dicho en ot palabres

iaz de Leon— si el enjuiciamiento no se ha iniciado, no

—segin
ey mada qm xnmr‘yhnnemmdu—w
o debe darse por concuid. i s fcra (sbrese

v

iyt par ol tnlr de s punindsy pra o verdadero
querellante, » coys a posil e proceso. Creemos que.

o todo cato debe mulfcarse abatutument fod 0 etando, smplament

porque todos los actos estén afectados de nulidad. En otras palabras, la

lugar
Tal acontece en cirtos juicios penales en Estados Unidos, donde se sus.

& ;
la. bajo el nombre de “suspensidn a prueba del proceso”

i ol process misto, cusndo ot otres upasstas e st ate ki to
mibiidad (a0 sentenci. i proceso previ, no temer do “reincidencia’) Y
perdén del ofendido.
n
gunda instancia decidien lucion impugnada
Shelacion, caso previsto solamente on 6 Godigo de Justca Miktar (art.
766 frac. T1).

401.3 Reanudacién del procedimiento.

to, éste puede reanudarse cuando se cumpl cierta condicidn. ¥ aqui la conds.
cién consistird en eliminar el obstdculo que dio lugar a la paralizacion; esto
on sancar ol pr

Dt e Lo, Mare Antoni, Teoi de i pal i 206.
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s divorsaen cada caso de paralzaion. As pr i

la oo o anda hoyeno 6 I condleon par Feanudir ol p
uida: a vuelta o

o recuperacion de la raatn del enjuiciado es oira condicion para reanudar,

Tmentl: stster.
Eapecal consideracidn merece o caso e que st nterrumpido un procedi

En i

I rmlnen e ik ool cicmint 1 e

o
st ca v, equvalnts 1 chas, o la demanda o de I
acctn, conocida tarmbién con e nombre de absotuto ab nstanci.
<51 sobresiminto provisiona (mey emparetade con o porlizacitn)
—dice produce efcto de cosa juzgada mateial. Su efecto
principal es la suspenion indefinida (paralizacion, hemos dicho) de I causa,
e hos a0 by sunies semnies e il yor o epel

B archivo tempora del proceso —continds PrietoCastro—, a deval

fianzas y embargos son también efectos del s

res e spons s sl restektmts: o pou
cutar embargos en bienes del supuesto responsable o contint acionts
urgentes.

4014 Riwal

I e ser plan:
tende por cada un o asparie. Lo que ol s s e e
i ol Minstaris Pl pusts slar s dcars T susponsion,

cion erio Piblican este sentido o dobe confondirse
con 6 destsminto de o aci 0 de. o o vt o o purind)
TP i

cimiento de dato eslta aplicsbeen s senis a tod paralizain confr
me una correcta interpretacion y aplicacion de los principios del proceso.
i e o e e el 64 o et —povae podI

et Castro, Loaardo, Derecho procesal, p 312
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una suspensiin o paraisacion indfinidn del njciamieno no s o mismo
todo caso,

o ioione ds b demands o o dedaaient dn I tsbcin oo 1 cun
S6lo difere en quo no termina la nstancia
Al mismo tiempo, debe advertirse que 1 solicitud del Ministerio Pablico

cidi s €5 o no de suspenderse o interrumpirse el enjuiciamiento.

generales de todo incidente véase I seecitn 37.6).
o n reamudacon o kvl corespondient mpoco s encuent rgu-
lado.

0.2 PARALIZACION DEFINITIVA DEL PROCESO

Enl caso indofini
da, ol obstaculo o defecto que impide la continuacion resulta ser insalvable
 prouce wna denegol atinis

o e supuesto qu dé lugar  una paralizacion defntiva do proc-

tonio Zlvu}nf 50 traduce en la posibilidad do impedic ol curso de una activi
dad instil

coso. Como veremos, l lado de éste existen otras.

s un medio anormal de terminacion o extincion del proceso, fundado en su-

puestos que hacen imposible continuarlo, y cuyos efectos en lo penal se equi-

paran con Ia sentencia absolutoria, por Io cual afectan el fondo dl asunto.
El vocablo sobreseimiento proviene del latin super: sobre, encima,

Ta jerga identif 5 7 vale d

“"Ya Jacobo de las Leyes o Jicome Ruiz, como también so le denomina

0 e, Joge Antai, 1 snesmisnt dl pose I e rliinar” h. 17
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recuerda Briseno Sierra—, decia que ol jucz debia dar I sentencia en pil
oy en lugar conveniente,  no on lugar torpe ni necio, y debe dar senten
seyendo (sentado) y no estando nen andando. (Aqui comienza la summa.

del proceso précticamente vendria 8 ser sellrlo o clousurarlo, impidiendo!
dictara sentencia,

bién Ia pretensién de fus puniendi. Ademis, a resolucion de sobrescimienty
ido ol i todo caso,

ver. Asi, proceso,
adacon ol on g,

imos que ol non_liguet_pora
inponcionsomsttunede g e todo i Ao ordo s dee cond
e o sbadvere,prbledin ¢ s vl st o o ()

de'una sentencia absolutoria no s6l de a instancis, sino también del
Independientments o o itados fectos, o sbrssiminto i condona. i
el

al
procato, Val dck o remeve ol xatis o 5o denu:, su emulmdu Tueo
Pormpratiie El sobrn s6lo termina l bido  cfec
e del
broseid
que x
tos paro, donde ol sobroseimiento no afecta al fondo,

plo, civil o amg seimiento no
i Ia resolucion se equipara con una sentencia absolucorie).

En Meéxico se ha. ido un s " al lado
el judicial y al que Ia ley denomina resolucitn de archivo. Esta resolucién
decretada por ¢l Ministerio Pblico en la averiguacién previs, y con
e trata de hacer entrar en el marco constitucional & los efectos que produco
esa resolucion que es pronunciada dentro de una dudosa facultad resolative.

aiuids al Mt Pl
ambiinprcisar ave o sobesinieto puodssr parcial o,
s hechos ados.

Cabe
s como deltos

ciados en los casos de litisconso 0. i o sobreseimionto, sea parcial
toil sy eGrn 3 lou echon e loe q\le s cro dlctuano et st obet
o i 5o basa en los sujetos, seré s

" Bt Stres. Humberto, 1 euiscmients pel i, 17
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40.2.1 Formas de terminacién del proceso

o termi-

de resoluer el litigio). pueden reducirse a tres modios:
o Miosnormals de terinacidn En st caso e sncvntr iicamenta
I et t0 e, la que pone fin a I

nuncismiento en torno al litigio,

o del f
decir, uun.am.-.nqmmmymmmma.mm.xp.m,
pues no existe posiilidad de pronunciamiento sobre el ltigio.

En caso
reinicar el proceso.

La dif

Mexi-

bl copecits e s o que v o e e o
tros creemas que éss no son razones
d

o . ir s e i g e s
con n caducdad soencuenirn, o lamado abandons de o

4l prves) gt o detepion o e iy svormal o kesorimane. B
i misma. I shelucitn do 1 nstania —paro o como s relada o e

iy procsnl penal- s un verdador sbreseimient . porlo i, e me-
dio cxtaoedinario 4o terminacion de pocese He ai,po ciempl, en ol e
bilidad

e poder reiniciar el an«u

absolver de Ia instancia altratar de acatar tal d

¥ Garct Ramies, S, Cus de dercho procesl penl. . 266
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o e e s it ot remes da ks £ e T
5 confeyd Con ast rodeo e hiso o lgllado procek! peonl meeientl

procesa.
En suma. téngase en cuenta que los supuestos anormales y extraordina:

Supuestos que, . requieren ser reconocidos; es decir, homo.
lmam o e ibunal U ves g of supaeses s romologue. o proce

40.2.2 Casos de sobreseimiento

Frea ol i i
el proceso penal pucden reducirse a tres:
a i

d
cion' o derecho, y Ia transaccion.
n

dos como deltos
o . proceso. como en.
de éste o algunos de inviolabilidad o impunidad.
@) Los referentes al pago del daiio, que consisten en haber pagado el dafo
patrimonial causado.

vidadas o, desgraciadamente, mal orientadas.

A. ABANDONO DE LA ACUSACION

siones, el tribunal denunciar tal omision al - cuvo cargo queds
presenas o comspondients acuscin Nodhtane S ez Gl v
o 1 i

a conclusiones,
miento aris. m CVPPyZI& ‘CPPDP. En cste cass e sobrcsimints hay
‘abandon
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B. LITISPENDENCIA

“La indagacién sobre ol significado —dice Flores Garcia— que el vocablo tc-

i a e i g, For oo,
Bt e s i deciso, estar sujeto a. De lo
ot depre g eumnlng\clmenu Jispendenca emicn In exis
el de on plit gue tod

< fa octrina procesal mnum\. Fioes Garctn 1 ispendencia

cosari en el "

ia ol fonémeno do I .m,naenu. e sogundo proceso debe terminar, para
continn dl p
En o ondo,n ispendonca e n causa que debe dae hugar l sanea-

{a instancia de parte u oficiosamente) la exceptio lti ingressum impediente.
En Mexico, La Suprema Corte de Justicia, con plena gnorancia de una

idea tan universal como es osta y en Jurisprudoncia definida, acopté que puc
dopromere I acitn pne ‘s do un vex ¥ que nclutive e dictarse
sentencia en ol segundo proceso, a pesar de la pendentia del pri

dicedo alls publcada (19171955, o apircce tal crtrio
. COSA JUZGADA

o o o sl 15 o gt Pl o et ey

quo es indiscutible o que ya fue resuelto. B realdad, porgue ya fus resuelto
ol ligio

A consecuencia de lo anterior, no es dable abrie un segundo proceso.

= & e

ustza ey socundiri N
oo o o joss debe deidse por ] sbrsemint, Veio o oo v
sunto, o mis

Bl G Fenade, “Ltspndnc” e Diciomario s i,
" 5 64 A de e FOT085, 11 S pi 75, e |
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"
e one gt s ol Qo o idspondanin <onmiupe uns excape
i greseum mpodiente.

D. DESISTIMIENTO DEL DERECHO, DE LA
ETENSION O DE LA ACCION

I dsistimiento de 1a petension, conocdo con I denominacion de dsistiien:
o deldorecho {en el fondo renuncia del derecha), o también como
de i s, o 4o confundi con o Cesitmionto do b et o el
instanci éstas ltimas no implican fenccimiento del
oon a reninca da derech, que 51 & cncirisico de Gesioimiont de 2o
ho, més conocido, como desistimiento

s dsisimiento e localiza en I oy brocsel. Asi en o srtnlo 628
del CFPP, el Ministerio Pablico se desistirs de n sccién en el caso de.
descubra que el mcu!p-du i it o secsidd s conuni o mup.

Asi e orion couth
nacasebres o o 0 0 o0 platen remis pocive e, 200 G

timiento de la pretension.

quersla, i
208 frae.

ofendido,

I GPEPy 4o CPPDF,

roous el dadeds da i

el daeehy Javenting Casiro sostavo o et Minisierio Pibic o e

ninguna foculod i conaitucloedl aldaciinaria—, pira dosille st
ek

il pues e e ol s o s proesnl ol qve Corrspande n for
exclusiva lo facultad decisoria, como funcién de soberania del p
Jodicial de I nacio. funcion e o tiene, que no debe i puede tener el M-

viserio Piblics
o, sostene 1a procedenca del desisimiento e o scion —n
‘i
i do imovocabldad, metrcubiiad o indisporitiliad au.mu onpe-

el
it




Cursiones qu parslzan o procese 699
L posibldad establocida en uesta ey do “dositiso do a accin’, depre

son s
uerela son ausas quecaun o I “revocacion d I aecien”. Motivo por ol

A este respecto, Ovalle Favela expone que cuando el Ministerio Piblico
. debe

corresponder exclusivamente aljuzgado’
E. PRESCRIPCION DEL DERECHO

La prescripeién de Ia “accion” o més cxactamente del ius puniendi consit
ye otra hipbtesis de sobroseimiento (arts. 298 CFPP y 6 CPPDF). Significa

que por ol mero transcurso del tiempo se pierde ol derecho (ius puniondi).

F. TRANSACCION

flictos pe-
nales, por o cual no es causa gencradora del sobreseimionto, si 5o conoce en

acusador y el defensor en el

ministracion de justicia” por el que era procesado.

G. NO CALIFICACION DE DELICTUOSIDAD

Gatnd o bachos an gus s aoporte I prtntn o pieds v i
coma el b oo acbromlnt, ool o
o dab utpromovero (138 CFP
e e sapas n 0 o dcer ol desummaiento

et
Qesirvioron para. s
CIM). Se encuentra en el mismo caso el supuesto en que

o peoesasianto, sn providonl & Ao, 7 7 o bibs peemeiads

b que db lgar 8 I ranudacen . § CPTDR,
1 rapto, cuando el proceso se uspendido
m.,,m., A nirimonie v rpio ¥ vaptade,  vando tal mmmm s

o debe quedar suspendido indefinidamente, sino ser sobreseldo, al no poder

2 Ovalle Favela, Jot, Tt grarad dt proes, . 15




0 ementes

1V CFPP
o injusto, o neluso antieconémic, tener quo.
[ itefp gy ool ity

“delto”
50, dandolo por concluido.
H. MUERTE DEL INCULPADO

Estando prohibidas por nuestra Consticucion las penas trascens
5t i ik o e <1 o U g

s debe sr sobrasid,
el fondo, el caso de muerte hace cesar la contiendsa, pues lapretens
Dnmuvl es hoy personalisima. -
anera, s tenemos en cuenta que una condicien de a accién ¢

 iner iy i sy condicn comds e ot 0
aue aun cuando e preenda’” po o demandante wna sancion i no

Sentencis ostimatoria
Paricalar intor rvistoun caso que Mansin plates. Express. que
esco un proceso n.m. crcencia.do que murio e imputado, ol “art

pree o 4o 8 . pon resviend o dode g da o

< U ks ¥ acopindo mossiras coat
s que I mucrte

sidera como no pronunciada. Tal sentencia no impide Ia accion penal por'

sa oxtintiva del delito o por la cual no so pueda procede

L. INVIOLABILIDAD 0 IMPUNIDAD

o
tético caso de que les abriera un proceso, debe éste ser sobreseido. En

Tt Vi, Tratad de derechproceslpel, .1, pb 01
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P s g son impu-
s il o Fape ot de Fatado o n e, o diptadon
o snaorespor sus opioes durnie

o supcio s amnisia et 395 frae. 114 CFPPy 6

CrrD i come o retrciacin pililcs echnpor ente o palin
dia, actualmente dosconocida en la mayoria de los paises
L o s st nf Poro Rl f Ot deMortlv

1e' Ruova Rocopncian, 1a Novisms. Racoplac
Hamre iyt 1561 sxos on ArEonas v o sl 117 o

estar 1a querlla o n o acto e hacorl’
3. PAGO DEL DANO
Apar 1099,
cbrescimiento, £ gk
culposos.
OTROS CASOS
En otros casos, no contemplados en nuestra legislacion, e proceso terminaria

allanamiento a las pretensiones y con reconocimiento del fus puniends), o por
desercion de l instanci.

40.2.3 Ritual
La custion incidntals o deci ofsupusto qu da lugar l sobrscimiento
planieado por aspares o aun x offi,

R e S
el et restet “de e’

ador o por Ia defensa, el ritusl
no xeencum:rureguhduewecmcamenu Durlnu a este respecto resultan
todo incidonte (art. 301 CFPP)

muerte del inculpado, amistia y revocacion de la querella (en ¢l caso do
adulteriol.



02 INCIDENTES

Dobs Lamrs s sencion l hcko do e o o aeanl
del Ministeri Vimale u prtanion co
I rescicion del trbunl, of qus n todo cas pocds dencgarla

idos i In Sec
I Miisterio Pibi
one: D St s i pdc o s s o ot

'l propia Secrtarie ha quodado garantizado l intrts del Eraro Fede.
a

e jeo ol scvsdor

con et w.,u. %0 & unn verdadera renunia al fut puniends (doisti.
it d i e G el donde ool el Nt
Tio P ina tambin . Sersan o Hacin

40.2.4 Efectos.

Por o qus hac o fctas g producs . resclcio desobossienta e
nal, ent mos considerar los siguientes:
" Terminacon del process
b i i
o principal es ol non bis in idem.
€1 Cancelacidn de todo tipo de medidas cautelares, tales como fianzas, em-
bargos, arraigos, eteétera.

Iuciones anteriores,

ispendidos.
1) La devolucian de las piezas de conviccion sportadas por las partes y aun
terceros

. con A sob

tormi-
nacion, tal esolucion se puede nulificar. As, I Codigo de Coahula fart. 396)
ie proceso.

rido por Manzini en el articulo 89 do la ly italiana, a que lineas arriba hemos
aludido.
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Al terminar esta séptima parte, l alumno deberd ser capas de

nal
+ Explicar los medios de solucion de los conflctos civiles resarcitorios
del dato.
 Ldetiflar lagrelcines entr potenions penae y il
jetos del proceso civil resarcitorio del dafo.

sarcitorio.
< P o saturalos e dnl «condyuant pma

. nocnmx el procedimiento privatizado o civilizado de resarcimiento.
ol d

e — penalizado de resarcimiento dl dati.

Bt i, s el oo

. Exphur ua. una de las medidas coutelares resultantes del proceso.
civil ress

citorio,
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41.1 EL CONFLICTO COMO SUPUESTO Y SU SOLUCION

A. RELACION MATERIAL SUSTANCIAL

aseguran asar bajo I tutelado unn norma do caricer sustonia

dones dztermm:da e do e, do maners sl afemard v o pre
nsidn so funda en ol us pun L Algo

civil al resarcimiento del dafo que se ocasiond con mtivo del delito, quien

‘Aunque el estudio de In norma sustancial no corresponde l estudio del

I

au estricto
‘Tamiliares, laboral I

tttore)
relaciones juridico materiales ambién son diferentes. No o lo mis
que ,u Estado figurs como acreedor en 1 relacion Estado-deincoente, 8 qoe
Ttitular o En

cvil




0
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savcones pouALES
Chusa perenor

esTa00

RELACION PURMENTE PENAL

R s

L el RELACON PURAMENTE CVL

nizacidn del dano (tanto material como moral, asi como de los perjui
ccaionados at. 30 CPY.
M sspecificos resultar iones. Ast, por cjemplo, en la
Peders) P, Prevenir y Sanconar I Tortae, dberk cubr o puson
‘asesori logal", médicos, fnerarios, de rehabiltacién o de cualquie

(art. 10,

nbswnyvlrlhml«dve.ulbuémwefllelalryavlllmﬂim
aon

rern s apterrierry
B. SOLUCION DE LOS CONFLICTOS
Al afirmar una persona que es titular de slgin derecho subjetivo materal




[ ——

del otro.

e upuesiode dte ycomo al o conflcto o mtaprocsa. oot slo
uno de tantos medios do

tos mismos o por un tercero exiraro  la contiends.
son las partes las que imponen La solucion,
tutela o autodefensa) o alruista (autocomposicio).

i puede ser agosta (auto-

para tomar las cosas del huésped, y garantizar lo que éste le debe (art. 2669

compositivas, las cuales pueden darse dentro o fuera del proceso

s o caso de los deltos de querella—, que cuando s le niega.

En Ia medida en que en l proceso se niega la disponiblidad, en esa medi

positiva. En nuestzo sistema vigento, osto sucle ocurrie con aquelos delitos
en e

Nucstro sistema logal,  diferencia de otros. al confundi pago del daso
on pena, confunde teristicas y peculiaridades de und  otra norma
sustancia), asi como uno y otro proces

perado acreedo, pues entonces que so exija In homologacion Judicil del
Eommetio sl & 1o vur con s convenios de ivorcio entar

do el del ion civi
tenga el cardcter de "accion piblica”, sino que se le defa al screedor civil




2

lidad, o acreedor podré solucionar el conflcto por Ia via autocompositiva.
paradl

alare

Distrito Federal (art. 35) establecen que cuando el acreedor “renunci

Se soluciona l confico. ni se liera al deudor de la obligacon, pues slo s
o do cesin de derechos, segun disposicion de 1a ley.

dora de conflicto),

peo
s e 5 e
el sersedor,
Egolsa, e ot et -
Ndouin, | ot e e o o

Sowcion oe
105 conrucTos . [ p—.

. NECESIDAD DEL PROCESO

cero extrano. Este tercero extrafo puede ser un drk

do ol deudor es el imputado penal.

tos,
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v ber s para resalver
el delito opera l principio de necesidad del proceso. Esto es, ;es el proceso

vils derivados del delito?
i et st cusionamicnto s s o e i1 o
que la occon (a

‘morion do a acion o bligatoria o potstativa, cas0 an
o

derecho

Enel
raleza penal, solo pueden ser solucionados mediante el proceso, no s tratin:

i 3
dec blecié ol pricipi 1o neces pudiondo
ntance as parces ecuric o mcios ocompodivs
vigonte no contempla osa disposicion del ebdigo do 1870,y para re-
colver a dds 1o aueda I inerprtacin sstemitica o  inegracin.

la

tradictoria, pero por “unanimidad”, cada uno de csos casos.

cion del dano”, s doci, que no se puede condenar.
e

el daio son indisponilesy. por o tant, son nudos s convenios
mLm ohnmdc oy acusado,y debe condenirsle

al princi e gt otro

argumento légico.
En b, e o e dcioes de st Suprns Gt o s -
it e ntaidn, que de o

cioma 1a ey, que a I nterpretacion de

que este tipo de conflctos puedan ser salucionados por las partes mismas o
por un tercero;es doci, no existe la bligacion de recurri en exclusiva al pro-

+AD i, 1n 8

Informe 1956, i 7
o Tnforme 1961 i 16




‘mente penal.
“Eqm 197,

et sl auds 0 co I prcsion e
s convenios intraprocesales, eniendo ol

‘Clonador de a confletiva socal

En

Jostante, debido ala di s
pone que "la. ‘pena piblica”, equi

principio de necesidad del proceso.
Pese a el

flictos por medios diversos ol meramente procesal.

‘accion, ol presunto ofendido puode dar por terminado e proces, al revocsy
e querella impidiendo que continde siercitando la sccén.

Pero ademés, dejar que a partic de la sentencia se solucione un conflicto,

parecer, hhwﬂwmhm
Gemple o mograd sl 51 de Codis Pre ol 1 BJcuivo ar
reglamentar el pago del dasio ci ivo de los deltos "por impri

dencia
jurisdiecional.

o cpts d
Reglamento del Articulo 31 de Codigo Penal del Disrit y Teritorios Fede-
ales, publicado en el Dirio Ofcal de 29 d sgosto de 1934, pars entrar e
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nejadores”.Por desgraci, etereglarnento bortb al Lo como rotextolas

Forlr 7 dcttr e 83 v Diri Ofcit x b Dot
e aplaza l vigencia dl Reglamento de Articulo 1 4o Codigo Penal

o e e i’ or o a4 4o b 1 o s S 80 s
Gespuéal..nin 2o s b terminado o estudia. !

412 ACCION Y PRETENSION

Con frocuencia, en el foro — inclusive o hacen muchos escritores—, 5o con-
funde g con o priesin
realidad, no existe la “accidn civil” o Ia “accidn penal”. La accibn e
puro, destigado de

de relieve el tipo de conflicto que se pretende resalver, con ello
T concapto ds accion. sin d 36l ratamos 4o smplfica un amplia oeg
de palabras.

iear diciendo “accion civi” o “accion penal”. Pero que quede claro quo el

gado o califica a la accidn, sino a la etonign A, i se preiende ol

dato, n través de I

o “accion de resarcimiento del daf o
o' i g o s abren phe

b i e e e

avly -wm L e N ooy s o s
pa comingne i ivibie:
lided, sio co

‘o elres corrasponden s bien 1 prtensién que

Ssignandole a tal pretension los caractres do patrimonial. contingente 3
prioeda’

s, Albeto, 51 prciieno pnal msicao. g, 5
e rein o, B e vt o et g, h, 40,




to mareo concptunl I sckn il que n
st o ek e esmrir st
‘Grcamente I s ¢ 5 medlo o vi s tewis el cun se el

stro c

tantas veces como sen necesario para que lo resuel
Lo interesn e I pretension esaritari tenen mis cardete pati

to. 0.0 o pago da I mis: n ol pago do low daon mterales  morsk
ol pago de los perjuicios.

Lo rlaivo a caicter patrimonial “quier decir —apunto Floridn— que re

e s e s e . rnion il v
. s rflja siompre sobr o pa

41.3 CONFUSION DE PRETENSIONES (civiles y penales)

o i

Al parecer, 0s en ol antiguo derecho francés donde so logro diferenciar la
yostoha

I doctrina,

diosos.

legoa
proponeren ¢ Segundo Congreso Mexicano de Derccho Procesal 1965) que

il par o i e’ 0 Covainies” e s
a5 obras b afirmado igualmente que en México e ha marchado *de!

Sarolo do as nsiuciones pueiess”

P, Bogui. Blementasde drch procesl e, o, 217

150180
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i equipara 1a reparacion del dano como pens pobiia.

ejemplo el Codigo del Ecuador de 1935, o ol Pro-
o Coigo d Jusicia Miltaron Mesio.

1.4 DESLINDE

Vir de base o apoyo a pretensiones y aun a procedimientos iversos.
He i p«r..mpm\mmm",qn.ma‘u..mmnw

‘contenidos penales o civies res:

arcitorios.
Roflexianese  ste partcula que calfcaion de“penal” noest en la con-

i, por cjempl, en tanto conducta no|
e o e et e e

o o o vl

der la reclusién que el pago al fisco: ol divorcio o el resarcimiento del dafo.
Igualmente i 5

legalizada,
dignificacion del deudor, cjemplificativa ni transformadora.

=
accion civil jeti jenta). | s
viértase la diferencia entre pena y resarcimiento.

e Loan Estente, Parey. B process penal n ol dreho comparsd, phe. 245



tos fiscals,
4 que el dafo (omision fiscal debe se objeco del procedimienta fiscal®

1 ey Penal de Defradacin It I

sarcitori, a grado tal que esta dltima ni Ia considera pena (enhorabuenal, nf
la regula.

e, o ciiln. Pues i

siones ciils resaretoras provenientes o deltos miliares.

o

" Pues. ..
no que era pena publica?

causa rerenor
GoaTo Facnio

D 625068 1 S, Inorme 199, p.
D s 1S i . g 8 O AD 2435, L. Sel. Bl 57, . T
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En suma,
i resarcitora:

o enjuiciamiento dnicol:
b

| Lsde vy

e in o s2n o b Rt ek s skl S

siones (enuiciamientos diversos y misma sedel.

I

resultaron superiores.

o et propiamene peais Y ivis e Ao . et
otras, e s

) quo se extingoen de diferente modo.
) que Ia respons il s trasmisbl, no s a pena.

415 INTERRELACIONES

mente paralela y otras sucesiva.

Las normas sustantivas civiles o penales se entrocruzan en multitud do
asiones.

o, pags. 160 170




quantum de Ja pens.

nas variantes:
a

eponoilidad ol prevenene e et Se s asi, que si o

n

tasuerte, Mmm'mnmumﬂd-zmd-mm

o mtiits g o i,
o Judicial en

niale, o tiempo de reclusion depende del valor de lo dafado, o que:

Fantia penal (por ejemplo liertad mediante caucién) o que, incluso,

caso del robo de famelicol.

rosuelta una pretension penl,

hasta que se resuelva la pretension civil o familiar, o
a

e de o procesn,

‘mente al procoso civil esarcitorio.

41.6 CONEXIDAD

Deslindados los derechos y pretensiones civies resarcitorias respecto de.

en el campo procesal s conce como conexidn o cnesidad.

iy
imaginar las siguientes:
) que sean comunes o idénticos los sujetos (identidad en las personash.







m

5) que sean comunes o idénticas las pretensiones (identidad en las p
siones),

o
principall, y
@

Ia pretension (identidad en Ia causa petendil

resarcimiento civil del dafo.
Exi

O~ oo
LA cAusA

A. RELACION ACCESORIOPRINCIPAL

. como en el caso de demanda principal por el pago de una suma d
Gier: e 1 demands accesoiapor 4 pags de o nepues devengadon
si

o
principal, eta hipotesis de conexion no cs la que explic
conesin ..‘.. el asunto puramente penal y el resaritorio.

Firos a este punto.
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‘Segtin Floian, el objeto aceesorio pcde comprender la relacio jurid

ico Goailes Bl gty smtar a1 i vl e
mnm (khm o puede funconar sing en corelacion con 1 acion penal,y de

¥ por ese dlimo, o
e accesario de squéllo”.*

Vea

. por ejempl

or esstimintodo Ministari Piblin, indulor s no s de 1
penal, i, ll molmpide I apertur del proeeso il esareirio

depeniencenents do quid en el ompotente. i neceidod de que o¢ abra

e < rovssos o oniio pesel esain po coueecmmnei, qou el proseos

resarcitorio no es accesorio, sno principal.

B. IDENTIDAD EN LA CAUSA

Como hemos asentado, l hecho generador o fuente de a pena y de la oblig:

como en el resarcitorio.
L frmacin d au s conereta cira dell caua pted) geners s

protensiones diversas: la pena y ol rosarcimionto. Es precisamente esta

causa petendi

o pars I aplcciinde sanciones ivies varimieno dl 4 o pnes

m.u«. i i enidd T o e e e
i algunas leves lla argentine, por ejemplol. pare determinados el

il

ractn do 1 nalidad del segund o lleror matrimonio.

vk, g, Elomento de deecho procea peral,pi
4 Canis lan, Al 1 procedimnts el mescats, . 5.




™

41.7 ACUMULACION

procesos y pretensiones, mas que el de expedientes o autos.

‘posibilidad de acumular e proce

ot oy mi
penal el mm-m

docir respecto a

a

Ia apre
ciacion diversa y contradictoria (principio de certeza)
1) 5da b vonomi rocea,poes de it maner b e (rbaja da
ements (rinciio de sconomi)”

tes, como 1 posible ilacién del proceso penal por la adicion
y.xmgua.qm.mnnm-maunmmowumua
mayor celeridad con que se lleva la actuacion en el orden penal”."

civiles y penales, se ha inclinado por Ia acumaacidn forzosa.”
‘A pesar de que el legislador i

o ey egals e mpiden ol cumlaco
juridico mexicano, nuestro legislador establece que a pe:

‘cederd la scumulacion en los siguientes casos:
@

Ley Penal de Defraudacion Impositiva (art. 6
n

to del dafio, o incluso por precepto expreso de la misma:
o imie

putado penal, cuyo proceso penal termine por sobreseimiento (art-
cPy;

de la del imputado penal. y éste haya sido sentenciado (art 89 CFPP:
a i it

g
i
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imputado, siempre que el proceso penal hubiese terminado por via anor-
ma (art. 189 CFPP)

1.8 COMPETENCIA JUDICIAL

resolver cul cs ol tribunal competente.

A. ATRACCION

vidad o atraccin.

otro para ser resueto.

sunto, que por
el pena.

irar el 1y concrcindo un el o que supuestamente Vo con-
a toda momma Jurk

Véase, por ejempl

lriunal
ivorcio, cuant dcnmqmnmuhsmunhymmhshm

S
nal penal conozea.
‘Nos inclinamas por ls competencia del tribunal penal, pero por la razon

portancia, que el ¥
incapaz o no pr

o en la trascendencia del asunto




B. REGULACION NORMATIVA

fraccion I de Ia LOPJF da competencia a los juzgados de Distrito en materia
rl pars conocer d losdeliosdel xden feders  guamente
e

mmammmumm, mienras que ol aculo 1 dea LOPIDF

fieran las loyes”.
e

derivados del juzgado penal, “incluyendo los incidentes civiles”.
For s parte.a Suprema Corte de Justicialegs stabloer que Sl

o1a Sala.
civil

Uns o s o cpresie e pnulas 363 o s co

A tereros s pom eyl
sutoridad o it el Gt pertencen s orden ;
il
‘paracién de daso es una pena piblica. ‘
C. COMPETENCIA CONCURRENTE
Poril
currente.
cjemplo, de

por el librade

‘mercantil (para ol pago). ;Scrd éste un caso de competencia concurrente?.
La

AD SI0057. 1. Sl Bl 1968, pi. 129,
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pero todo pa-

e ndcarnosave 102 porble
Vi proguntabn s o damificado puedo ccurir i sde

st o psal o cun ol ,.u. en como

sila
petecia l rbuna vl y ol

Eaoen.un dalitoy solo s Ministero P
inad e epar Y atndel . fandando o Do o o ricl 433 4

41.9 REGLAMENTACION DEL ENJUICIAMIENTO

porcjempl.

lo ks 145 1, al o d dton. il zu fraceion 1. frin
e dao:y faceion X

blece que Ia caucidn estd conectad:

que prohibe prolongar mnpurcullqulzxpmuﬂtmm o, por causa

e responsabldad vl o sl o s bkt ek e
‘coadyuvas” on ol MP: y e ariculo 22,

vietima a recibir asesoria

persona sl pago de Ia responsabilidad civi,

n ol ponalmente demandad sea o vilmento domandado
1o que hace a a paupérrima logislacion, desde ol legislador do e 1871,
digo

e 1t por e oo enetines a2 Coo de Proceenton

fos. argados de claborar tals leyes, Ia que le propuso a lade los

ponalistas acoger ssta e

e exiFanjsras cbre responssbldad cvl pord eto 1 habia ervido de
eriatrae

ltimo do Veracruz,quo s nsrtd leralment o que sbro csta

e
i deprocodimiento crimile, oo 4 Gdig pere cpanol sloawme
ribe f Godigo il d Porga, e s o Qv s o P con

7 Refna ilage. Ratel. Do i messun, .1V, Obligcines, v, 11, phgs, 8 1.




males do Francia, e son I gla pincipal que hemos tenido para ormar ¢
lbro 20"

i

menudo se

Togado o 1 megracio contragtote:

como | y

de ejecucion, ete., también Io es que a traviés de la urisprudencia so han i

matizadas. "

te1a posibildad jurid p

Lo

dela causal sea un delito.

Fesaciorio?

1a federacion.
73 fraceite atlo

‘aries e o o dobon g, s o e e sk
o o g e prs o 1 eponsaidnd o e
Veiene e aalt y en o a proceimient que ha d segite.

i Mein  Ormsche, A, Cgs pl. i 213 24y e S Mo, T
ieora delos alacones, 1, .

americanas™ &1 o, 105
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41.10 ESTUDIOS EN MEXICO

En ol momento actual, los estudios sobre el proceso resarciorio en México ro-

pecto material (en su aspecto civil resarcitorio, no ocurre lo mismo con los
procealists civls, quines con descuido dl ema o el proces resarcito:

ltimos parece no gustarles of tema.
i bien bajo Ia vigencia de los codigos del sglo pasado se le dedicaron al-
unes ensayos ool Gemuestra 1 obra de Ricardo Rodrigues) o eurtis
la vigencia do laactual codificacion, que pricticamente fundio.

& ot o il resareloriocon ol penl pur
Entre los trabaj nalistas metidos a proces:
tas. aponas 1 ncontraimos o siguienie

de procesalis

A. FERNANDO ARILLA BAS

donde deslin la viea codifica
cion, para explayarso on qué consiste la reparacion del dafo, o indicar la pos
bildad logal do " caadyuvar

B. JUAN JOSE GONZALEZ BUSTAMANTE

Ao n poqueoprray pirsrefrivs 1o cesti do o oo pude
promover i penal el cao e dolos privado), persin rfrice

cesales, salvo para el Mmuwm Publc.lqu e dedica 2 caplaossin et
car s actividad a lo resarcitor

€. GUILLERMO COLIN SANCHEZ

mina clementos de dorecho sustantivo. Lo considera sujoto procesal y expre-




Es parte,
sando solo a repetir que es “coadyuvante”.

D. ALBERTO GONZALEZ BLANCO

" donde nconidrsaccasorade I “pena”, o e i

Define ol
‘ponsable civil y apunta que I accién civil —salvo en cirtos casos— se ex
gue con la ponal,

a1l “accion civi

E. MANUEL RIVERA SILVA

para ol actor o demandado civil En ol capitulo que denomina *incidentes

o,y
plicaciones.

F. JAVIER PIRA Y PALACIOS

clon. a

ademis, i 30 lo diera tal calidd, s ira contra

articulo 21 conatituc
I ion

daho. En fin, a pesar do minimizr o uno do los sujotos, on su trabajo se

pocos procesales resarcitorios.
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G. GUILLERMO BORJA OSORNO

).

cor ol dli Opina
e dob il o bt poaton o i gk e

H. SERGIO GARCIA RAMIREZ

B =t o ot it dl cape e dosins Ot pecticonion
osales”,

3l pare
B no ensaota, s oo Gibaes e 10 cntors iy bmpeemc
al o

En sl ansayo “La acin an of procdimento peoal” 1967, esima quede-
5 ol
process, dobe ubordinarse, encuancoforma. l penl . No bstante. o bacho
plantear

s s i v e dede
rm 3. i picicn. b focesodolareclamacién o hac o Minatero PUbl

i
iy nepna vndentl

e adopte en lo procesal un sistema similar al espasil, par
'I\lellnplruwnllmlwthmvu o Piblc, s priiio G qu 4 s
it civil

i que le precedieron. Afirma que con el tiempo, la direccion del ofendido
S hn reducid,con un avance en I itervencion pibica

Sergio Garcia Ramirez.




™

1. HUMBERTO BRISERO SIERRA

anlizar y sintetizar parte del proceso civil resaritorio.

3. HECTOR FIX ZAMUDIO

mientos importantes para nuestra temitica.

e e ein e e
percusiones pero conservando su independencia.

estar en lo civil y no en o penal.




CAPITULO
42

SUJETOS DEL LITIGIO
Y DEL PROCESO



SUMARIO

426 COADYUVANCIA Y REPRESENTACION
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42.1 PARTES

sales. “Sor —apunta Barrios de Angelis quienes lo hacen
eriain e avines o hacr

accesorios u ocasionales. Entre los indispenssbles encontramos al sujeto del

mandadol

1as partes.
Lt o 4 PR 4 A § 6 SSRGS IS
En el sentido formal o parte de a accién procesal en el poceso resarcito-

e oo ptivadt e
En este sentido, Alcalé-Zamora, considert a las partes como los sujetos

de debate

©no partes y.

de pais
i Oderigo, an un capiale que denominy“Funcions y fncionarios

et D s 54,0 o onias. powms i et
exposicien del propio Oder

" aiosde Angels Dane, Teors del prces, phg. 15
o Serra. Humberto, Dereks pocest & 1V, phe. 6.




reses generales.

que estén incapacitadas
o s el ‘Suoto privado que tion la facultad do cjrctar I
0 Kevoador et Sujoto peivace sl aue oo I confior sl
de1a aceion penal en el aso do los delitos de accin privada (de

inima)
ol Responsable civil. Persona contra Ia que se dirige a “accion civil”

0 comiar o prpiadad do I cosfperono parnsar
) Ac o do dorcho rivado e e l proces vl ide o proplo
o evaacon o 14 oy el o fovor

e neesaiomence rpreen por mmlsurm de ley.
) Demandado. Contrafigura del actor

do deldenunciante, de ‘“podorado, y de imputado, sujetos que Oderigo tam
bién

42.2 SUJETO ACTOR

dice Medina L |

se interpone” Hay dos tipos de actores: uno en sentido sustancial material
¥ otz en sentido formal.
n sentido sustancial o materil encontramos al sujeto de la pretension

ncontrmosal guspromueve o demends, un sl de 1 s,

J con el de la
ciom eto o iemprsocur, Pr jemple un manor o adad pud s actor
materil, pero no de la

mterala persona sicxo mra)que preiens v e doe reprarun dae.
lo nunca comparezca a juicio demandando.

g, Mario Leceione de drecho procesal,pig. 141 27
s i gmacn Ao Deonats it st
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A, ACTOR MATERIAL

No se confunda al actor material con la parte material, E1 primero s slo el

‘miento, es decir, el acroedor.

2010 thoga) y retence sl cubre
Con frecuenia o confunde lacor materal con ol denuncionte o con 1

e s gy ot T § e e, g ki
Inispuntbl e o honclnt pratanda s s i g

Respecto ol o s decir, 1 que ha recibido una ofensa (of:
fee, am»m n/rmm 5 cotidrad como st pate 4l de
el proceso civil resarcitorio no os indispensable que el actor material

didos). de L enel
fen 1a préctica se les conoce sélo como probables o presuntos responsables),

pucsto que se e hublese declarado ofendido,

.o que se trata de demostrar. "

Peroademis, paes s ctor mateial an o proces esrtocs tampoco

redero, descendiontes, . puden pretender s resarza un dao o puar d\.

nificados. Victimas ls llama el CFP.
B. ACTOR FORMAL

En cuanto a la presentacion de la demanda y la continuacion del juicio, nues-

g, Maria Lescone de drech procesal,pi. 169, . 2.
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50. El otro sistema es restringido, précticamente negativo del actusr, y ope.

En ol sistema amplio, libre o normal, nuestra ey establece (arts. 459 CFPB.
533 CPPDP

Al procedimiento judicial que se genera lo llamamos juicio privatizad.
i v, o restringido—,

e presenta lo que adelante llumaremos juicio penalizado.

paradsi.
0 ol que provoca algunos problemas, v que expondrermos sucintamente.
la persona,

ofendida por el delito o es parte en o proceso penal’.

tamente pena (y nos estamos refriendo al civil resarcitorio del daf).
I Y b

tido de que el actor material no tiene la calidad de parte formal.

‘como un ‘nadie’ en el procesaf: Pifa y Palacios llega a sehalar que “para la
'y Garcl

lidad de parte formal*

declaracién de 1a ley, sino en saber primeramente qué es una part
En gran medida. Ia confusion surge sl confundire i lgitimacién proce

s con I parts s dect, s airmar que o prosun in deminnd v 28
legiimacion,rocess~. 3 que cn lo s 1 ieg o calidad do
e alo. Hay casos dondeexisten partes que carecen, dewgiimacion

e  pesar d s partes imacion procesal.
s T i, o g s G et sl il

e Sl G, s b el e 16

Gl i, S, Com 4 et e el 6
* Praco Sodi Caro. g de procedimictospemls. . 16
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g a estimarlo como una “parte sui generis”, pero parte al fin.*

ra gastar algo.

Noobstante,

una impertinente tendencia a seguir viendolo bajo el influo de

dad do parte cuando reclama ol dao  un tercero ajeno al autor.

ordinaria y dejo de concebise a rparacien del o como pena pablics.

calidad do parto, o largo e I ly se e asignan focultades propios de una
parte. a

doms

ndo restringidas, pero en absolto nlas.

llmon, s i, o dgetes:

supuesto de la accion que promueve el Ministerio Publico.

L ccion —dice Gorcia Ramires— depend de In instancia del olendido

Semiento. o traves de perdén’

tes de prueba que tenga y que estén orientadas a comprobar la
cia y monto de los dafos y perjuicios (arts. 141 CFPP y 9 CPPDF).

Palcion, Juvie, Drvcho procen pena. ph. 216.

”c-lmm:m G, Derecho meseins de procedimietospenles, . 1. 3. 190
Segi, Cus de devho procesl el DO, 185

ot B, S L et il it et 5.




740 PROCESO CIVIL RESARCITORIO DEL DARO PROVENIENTE DFL DELITO 1

@) Comparccer en las audiencias y alegar 1o que s su derecho convenga,

ra ante el jur
) Pedir que a su costa o tribunal ore
o

ado popular (arts. 70, 360 y 379 CPPD).
dene so publigue l sentencia (art, 48 CP,
i

4 P I acumlcie o rceos e, 431 CEFDP)
ica (art. 1

1 SeIevruuI-atm:uinmldmzde\lrlenmy?ilmldmcnnndnlcwwmr-
F)

(@a. instancia), ya sea que actic como rocurronts o como rocurrido (3ro.

fracsion I, inciso by 10 de la
“titular de un r" o inclusive

aste )
(Ministerio
na en las conclusiones no acusatorias”. '+
€. ACTOR CIVIL

Por i
deci v oen el su

1o acidn cvil n l proceso penl, o dicho de otro modos que propone al jue:
enal la demand de restituciin o de resareimiento del daso”

econtmicn iene derscho, simaléneamente & 1a nstrucidn del sutmarl, &
repnbiidad  las o aquél. La demanda vl o6
e o il ftsment o 1 e

B S Mmberto, “Accin prvads sk il o f gose pnal d o pises
amaricnas” g, 106
 Carmtata, Frapesen, Sistema de deecho rcesl o, L. 1. ph. 167 y 165




B —

Ul demandante civil o 5 representante tenn derocho a apartar pr-

o o documenas il st oo ot do o Lerminacion do o
instrucei previ. presenar recussciones: cevar recurs et
Conc e e e gt o Tl 8 o

e’
‘aunque sin reconocerle expresamente ese nombre, puede con-
ndmmu it ot al i campartss ome o formal on el v -
Cuando I exigenci de reparcion va diigids contr o autor dl dolit,

I

iamos s presunto damifcado  cald do et
Noshtante como v b i aunqe i acitdes 0 dte i

lad
el e o A e B

4 Codign do Proedinienios Penles do -

como reconocimiento a la existencia do la parte wido

rendir
05 o et Bt ot ot e
dela reparacién a que tiene deracha
titlaridad para consituirse on correspor
cutocansiers damnicado ot o e et 50 1o o e sr 1
Presunt ofendid, ino tarbin lo herderos » 0 cousahabiente.

cindl ot gede e s ks de o s e
bunal se despronde que Insituiones tales como Seguro Soc
Penins o ket  anpores g o ot e
e pago de o danos ocasionados  los benfciedon

i 3 tem lugar un endmanodoconmixtién ol procesopel con ol
proceso civi,

i, I, S o s onss i 2 17 0
¥ Garla e, e, s vt



procesa
pensl
Problemas ain no resueltos sobre la constitucién de la parte civil son el
e o :

sentencia que se pronuncie luego de una *accién de jactancia”.

e

ol deor dn contar s o e 1 Coes e ol s
amplio,establce.“Los acreedorespueden cjecer los derechosy acconcs de

1 persona.”

D. ACTOR POPULAR

e e e S resarcitoria del i
z..mxc.,..mu eicanode deechoprocesl. Eaique Véscoripr-
sent6 una ar los i
comprometido.
1a vez, que:
de valores
dod >

terés social que 4 juicio del tribunal garanticen una sdecusda
frresph et

E. ACTOR PUBLICO

al scusador publico

sl como un aficil mplmﬂ\um o wp‘mhﬂu de la actividad do las

'l acusador piblic, que en aiin momento funciond para la defensa de -
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s mgradotl
al desconocer el dorecho de accionar del titular del derocho.
Esta circunstancia llevd a Aleals Zamora a afirmar que l Estado “puede

et o dumieado do una expropiaion i indeizcion.”
ol cas el Minitero Pabies co ‘piblico, pueden
dostendencin: que s oabesc Com acor PUPLED excsos onopalive:

5. pero no el dnico)
En la legislacion mexicana se presentan ambas tendencias: demandante

imputado penal

oo | s i

[ Eer————

R
o | e
e

@ Funciones del actor piblico

Eip rmon meimuore e decir, que tene I posibiidad de autanstruceo-
especialmente en I fase penal de averiguacién previa, rcogiendo

T eckorn.

¥ B Skrra. Husbart, Dercha rocesl, . 1V . 216



‘comparecencis, puede i pidiendo y exigiendo el dulbnsodEyruz-
s tandientes n demestrar o da cuusado y su responsabl

o
cién de sentencia, vigila su cmplimiento.
e

tos damnificados
Dentro de ls rogulacién resarcitor comos que en este campo ro-
ulta o pusd resular apeeane pars. el scuador piblco s conoc  clas

difusos” genrsles.Caso n auelaegimacin colecivase poe n reinie
70 juego intelectual
e e aue s selada funcone, s bien 0 30 nlifican, st

De cuuir manea & pesr o Gl funcionesaignadas f Minisero
publco, st en s actuacin o s probads s e

5 do los hechos los agentes s6lo esperan pacientemente (o activamente
como seria su funcién) a que los presuntos damnificados les acerquen las

oo il i o o, it e sk s rslac
qun a o dal sl resaritor

El-bmdnnvyhlmm4lde victima —recueeda Garcia Ramirez— han

ciom reparadora, égimen quo h susitado densas censuras enicas. B todo.

1 inolvencia del bligado o contra e ocltamienta e Ios ienee

1) Naturaleza del Ministerio Piblico com actor civil

1 caso del Ministerio Piblico en el proceso civil resarcitori reviste especial

a

it sutite o ucesor

Porlo debe descartarse la posibilidad do que obra como tiular del

interds esartoi, orie snplménte 20 e o emeifiade. o uoa part
nla terminclogia e Carnetut.

i Ramires Srgio, L prision. i, %0




Sujtos dl gy dl proceso 745

oy en la medid idad
e el ,m..-.,

e Mo Fibis e
centaco, i e e 1 46 v mmnh:l&n, © e

‘s decisicn sobre el “representante”.

dad Ta verdad
es ay ahlico no tiene mera sctividad compleme

e o bk 4 s i o et s sk oo s
Pab

miento, ocurre que of Ministerio Publico tampoco promueve 1a accion en

vio dorecho

eado T i reprace 0o dupa vl renuncia no et dcudn(

e ot & M, Pl oo o e o 2o
damificado, sino del Estado.

Bace notar Briseno Sirra

s, por

ado y os ala vez un representante,

ol por it d ot de b vl 5 ropis drcon 3
0 hay guien o rprese
En sum,en ol procimiento vl esariaio o Minsero bl pre
piblica civil, de

nal civil, cuando promueve Ia accion para pedi Ia ul|d;dd,emlmnwﬂm o
Secguramiento 4 slmentos, para nulicar actos simulados steéer

Bt Serr, Humberta,Derveho prcesal, . 1V, p. 30
" M Vi Teos 6 e il pt, 1.0
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42.3 SUJETO DEMANDADO

A RESPONSABLE CIVIL,

e s o s el e st
it o D 8 Lo 13 atel e s oAt
la restitucion o al resarcimiento del dario por el hecho del imputado.”™

hecho delic

080 & responder por los dafios causados

o -
Qquien 50 sceptd qu a responsabldad se pudirs hace extensiva a terceras
personas, porque esto e desnaturaiar 1 esenciade 1 responsabiad cvil

3 abrir ancha puerta a toda clase de atentados, de despojos ¥ de expola-

directos y subsidiario

que ol subsidiario cumple sélo cuando incumple e directo.
La responsabilidad subsdiari,apunta Gutidresy Gonzale. “es 1 que s pr-

ol presaciones que daba’

Ademés de considerar al delincuente como responsable directo del daio
causado. i

s patria potestad.

Gt B S, ot bl s e e . 1.
 Sod Dametri, Nuesis by, V. pie
e Gosi, e Dot b b b e 65
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9 “Los tutores ycustodios, porlos delitos cometidos porlos ncapaciados
¥ aue se hallen bajo su autori

‘menores do 16 anos.
o durante o empe e 0 o bajo, of cuidado do

o Lo docis emprse o oo .»me,u.blmm.enm

e cometan sus obre.

‘mercantiles do cualquiera especie por los delitos
” Jesd

sempero de su servicio. .
) “Las sociedades o agrupaciones, por los delitos de sus socios o gerentes i

o parcia, s establece como deudor solidario al Estado, por sus funcionarios o
‘mpleados (e 32 frae. V1 P y 10 o a Ley Fodoralpara Provrir y Sancionas 1
Tortura),

En

obligacion solidaria

B. EL DEMANDADO

El demandad
sarcitoria, debe diferenciarse del responsablo civil; o5 doci, del deudor.

traro, la demanda s6lose endereza contra aquel gue se afirma es deudor (aun
uando no lo sea.

mandad fuses un verdadero dendor, et e, o responsable civil, carceris

4 demosrar que 65 0 o rosponsable, 5 Ya o le xige que 10 sea?

En

respomabi il par o que necsariamente 1o engs e e
ponsablo civilen el proceso penal —decia Carnelutti—, ol es tanto.

ra quien so haya propucsto en el procedimiento penal la correspondiente.
demands. ™

o, Prneesco, Sstem de doreho rocesel i, . 1, DA, 165
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42.4 CAPACIDAD Y LEGITIMACION

eumlnd-dn de las partes hace Barrios de Angelis.
“Come ace notar —apunta Barrios de Angelis al sbordar el

tancial (como otro tipo de legitimacién), s6o estudiaremos la siguentes:

de goce” Por esta razon, en el proceso resarcitorio toda persona (fisica

cemos Ia esclavitud o Ia muerte civil

cio, tomar proce Como

o c-pmw e postulacion o personei. que consite en 1 apitud para

Yo suqne:e i o uncin Ge sbogaca s rocuracion o ambes
—eomo susle ocurrir—, las reglas scrian las siguientes:

enla Loy do Profosiones.
si procurador

Wlllzlmlqmupcrwm‘h-nndwq\wlude ‘su confianza” nosea
ituladol. Pero .L....a.u-m-d..umma(m.a.ma.u.

del

mmm.a.\.w.w,mu,mm..u.....uyi’y.uma

extensiva para que obligatoriamente sea patrocinado.
En

4 0 i S s o e e 12 ke

i A, Dt T e e, i, 125
1 Flores Gs =

 Barrios do Anglie. Dake Ters sencra ot poce, P05 13
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otetpn d demandados o de acores.
rtase que al procurador de la parte presuntamente damificads,
..w.n le ledenomina “eprseianie (. 16 CFPP).

presentante y con plena capacidad de postlacion, N0 obstante, exata que

por su “representado’.

o que seria ol patrocinio forzoso y aun gratuito.
Jo. e ot o

sos especificas del abjeto sean sus efectivos titulares”*

el ral 2 ezoatl, doqonl o wn damifceds, g deck o e 8
parte materisl, de Ia relacion. De est o puode st
o canen aquella persous qve m»m luumldl por n delto. e sea de
s que no producen dao p: Ias personas.

ol deudor.

nes correspondientes  los estatutos de parte y de lercoro”, . difiere

de I capacidu procsnl n que o oo un apicd gedric.para oo

proceor e Lo que a lgtimacion procesa a legitimacién.
para rminados

gidisima, ya 0 hemos visto, pero cuando actia contra un tercoro su legitima-
cibn, en ese caso concreto, os vivida.

42,5 LITISCONSORCIO

@ ldem. g 13




sean varios [os actores y un demandado; o un actor y varios demandados;
varios actores y varios demandados.

bido sl

comunada.

; Do e, con re
tante, en nuestra opinién i existen varios probables damnificados (actores:
5 z

cio activo, i i —
Vos con proferencias, para ol caso de pago farts. 33 ¥ 35 CP).

42.6 COADYUVANCIA Y REPRESENTACION

Bl articulo 20 fraccion X constitucional, al igual que el 34 del Codigo Penal,
s p : o

ofendido o 1a victima.

lo 141
el Ministerio

Publico.

pero no utiliz el vocablo coadyuvancia.

namos si lo establecido en los citados preceptos legales corresponde & una

del uso han bautizado con esa voz.

de la coadyuvancia.

s {sea do preferencial ¥

rre 1o mismo con las coadyuvantes, punto éste en que la doctrina actus
4 cocstinads seramente I tradicie.
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Enla “terceria coadyut mejor conocida como intervencidn adesi-
b eemin m i T anerorments no ormaba pere de I remcin

B Tos sjeto (actor o derandade).
Bl i

ajeno al propio. S trata de un Itigio ajeno a los intereses del coadyuvante. No
obstante, a pesar do qus ese ltigo I es ajond, el triunfo del interds do uno de

resupone la intervencidn por coadyuvancia, apunta Devis Echandia: a)
q\le-lpmcuu esté pendiente, ) que ol interviniente 5o est6 actuando ya en
el pr

delas tanto,en ol

negocio.”

Pt que cn s o procesl e podoce i Revee .
condyuvante, Dovis Echandia los enumera indicando que: a o intervinfente
ingresa a proceso una vez que su solcitud es aceptada, b) ¢l coadyuvanto o5

plir Ia-ltis contestatio” o e objeto del ltgio, e no puede actuar en ol proceso

I i . ) no p perito. i

nada afecta la

compotencia, y m) dobe sulfir a condona.”
Las

To considort subpariec® & p ‘Algue

cion del principal.

para acudir o ese proceso preexistente, con ol fin de ayudar, de coadyuvar o

envolvimiento de ese proceso. "

7 Dovia Echandin. Harmando, Nocines generle de deecho prcesl i, i, 42

b 25 o e e s s g 5
i Tamrsy i, N, St 4 dmchs proce il .3




tercoria coadyuvante o intervoncion adhesiva también recibe el nom-
bre de adhesian procesal. Una caractoristica importante en Ia coadyuvante
adherente consiste en que no ntroduce wna neva pretensin, i una nueva.
{acion proceel, pse s 3o adbiar 8 1a e e 4a 108 sufsis do a relacon
procesal

enteo o scecedor ol deudor sabre la existencia y valides de a ohligacion
principal

sion procesal so emparienta como especie con ol ltisconsorcio voluntario,

Enel X
el procoso, v juntamente con los demés sujtos parts pretende una decsion

tanto ione una semejanza con ol Itisconsorcio vountario

ot persana el condyuvane) Io ol o condyuv con . Pr semple, on el

o ieta cantidad, an o entendimiants do quo B deberd perer para dirmir

3B, s intodice a proces condyuvando con B, con il de que B

Bacortumon o 1 rarin odyuvant o oCelgnd 029 il
iiic

i
10 en1o s s e 1 macie dds &8 s cuando essten variod b

I probloma resid en saber si l Ministerlo Piblico es un litisconsorte
con respecto a los demss presuntos damnificados

consoreio.sino Ia represenacin.
L v el Ministerio un

o et .o ariod e, serders osdyvanc.

o o, Totads e drscho pocesal iy comerci, b, 358
oottt g e oy’ i 2.




Seon de g  del procso.

o) condyuva con el representante (el MP), como si el primero foese 2l
accesorio al segundo?, ser. acaso principa ol represetante 3 ccesorio

ke e Porgen ey o et g o b ol comdpumans, el
rincipal como ol secundario estn leitimados en o causo.

cion ‘mejor dicho, Veamos,

regulada por nuestra ey.

el Ministeri
Zamoral es un “sumando" mas en e iisconsorcio, en tanto que el Ministerio
Piblies o s sumandor o condyuvado s sioe maera. . Mlnuln\o P

o Ministerio

i .y el repre.
sentado una intervencién. principal: la actividad del coadyuvante estd

‘permiso al Ministerio Piblico, que seria el representante : el coadyuvante es
Lel )

versa, ol roprosentado es parte de la relacion llevada al proceso.

Sentacidn

tante, o el representante sl necestado? En nuestra ides. no es el necesitado.

el dato sufrido.
Por siresulta poco Io anterior, agregruemos que en el caso que regula la
& A

i 5 s
del damnificado no se extingue. Si no se extingue al concluir Ia principal, en-
tonces no es accesoris, sino principal




de acuerd: ‘dando a n-
tender que enire el Ministerio Pdblico y el presunto damnificado se concreta

existir cuando el presunto damnificado se va al amparo

Sentado, como no lo hay entre el mandante ol mandatario.

conovuvane RepmEsenTACION
o s s 1| - et i o i, o
cootmams o o, i av 0 e
o el oo o s

= e
americann 1 pog 108
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43.1 NATURALEZA DEL PROCEDIMIENTO

deun conlet; o y mpiia un proedimieno.

de los incidentes, hace que nos preguntemos si se trata realmente de un in-

Unin-

i
de un proceso.
Elincident dela Plaza.

ti6n que surge durante Ia pendencia de un proceso”

tones incidentales, en lugar de referrse al fondo, se refieren al procesa:
precisaments  una cuesion u bstdculoen f prockder e, s ser dobatida.

ras o incidnte cueions b march rormal del proceder
50 del procedimiento que ha de seguirse para resolver la preten-

i dfid:rslor an i
mo cuestion incidental, ol resolver si ha o no de cu-

TPt M3 . Dechoprce i i, Ll
P, Manuel dola, Deeho procvn el ot 1, . 242




8

decir, os llovada precisamento al o),
En suma, el tratamiento de Ia pretension resarcitoria implica todo un ac-
n verdade.

o conacery resloer o confct e dei,un fncin i

“Todo o anterior nos lleva a afirmar que ta do un simple procodi-
mieto ncidnil sne do un verdadero o procss pas e Iaprtenson e
sarcitoria y resoluer el confliet

Proceds iy,
de Amparo etiquetan ol pw@der ‘como incidente, pero ha de recurdaru Que

de las cosas.

curo, o dol incidence de responsabiidad cvil cuando ol lgieador local no
considare a dicha reparacin como parte consittiva de I ancion pecunis:
o

naldo justicia

sino de un “accidente” |

1o bautiza). Algunos do tales “accidentes” pueden

veniente dl delit, exigible a personas

iversas del imputado.

Siorra, lidad i
Juridicos, unidos por la unidad de la victima" *

e incdentes, e sbro un propio capitul en ol qu o cataloga como proced
e,

SATTTIES o al. Bl 1

¥ st Srr, Humbers, E iiciamisnto pesal mesians . 11,




43.2 MOMENTO OPERACIONAL

¥ resolucion va pri per

tensign vl resrcora
son los crterios conocidos para ol conocimiento:
a

o como las civle, se despachan paralelamente. y
e g S
tramitarse tan uego como concluya el proceso pensl puro.
X st segundo sisema, Redent lo denomina cierio da 1 preminencia
de s copnicion peed sobo i i
Como rgl general.podrcs s aue gl mexicans scogy

Soundo, cuando s tata do demanda a del impotado, si ya
il i el 5 CePF 3 CPYDD,

“Ainque s eghs o citerios parecen ks de smender, e I pécticn
o senido.
o rocess “la absolucién del no

w}m-dummqmmmmv«- 3

o se califica como delictuoso, se puede ocurri a Ia via civil
Bl ” Raires—
o e
it

ke, s que en favor sayo crvanen de deit. ~

igados al momento operacional, en ¢l tratamiento encuéntranse otros
dos crierios:
o Q@

* Garcia Ramies,
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como incidente de liquidacidn).

ahi se especifique el monto o liquidacién. El quantun debeatur
En i a crteio u ha de seguise segin mustro sistoma gl -

el ok e il R e i o s 38
e, o s Jodicles h sido vaclants. As por

s, o foez
condenar a su’pago, "dejando paru posterior procedimiento. su_ cuantif-

0 ton i e potror s s cnifesin, 7 e sk
equivale  darle una segunds oporturidad de probr lo Drocesa
comprobs’

b
ifl, it "vialtara oo garontis a sasbcle qut Gouilies gua 6 bark

Lanco, i en un unico proceso debe conden
queel
Fio debe tratar os procisamonts ol monto.

43.3 CLASIFICACION

La multitud de enjuiciamientos conoeidos y regulados suclen clsificarse se-
. - - -

al  por su finalidad, el enjuiciamiento es de conocimiento o declarativo,
b

TAD TIRTET o Sal. 6. 4. vl Y, 20 prte b 0.
A s . S n,w m g 71
Sl 70 e, vl 1. 2. pore i AL Silarment AD 35067, Apéice

e A, e,

i
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cislmente el dirgido contra el imputado penal, dada la concentracion en
ol periodo dl j
) porla, litgio.
) pora cuantia, o enjuiciamiento puede ser de mayor, menor o minma, aun-
o del monto, el enjuiciamiento podia ser verbal o sumario
CPPDF de 1830,

o porla enjuiciamiento puedo ser verbal y eserito. En ol enjuicia-
miento pnvallzmol tenden umnmvu esrio.a tanto que o o pe
lsado, e incins po .

15 5o ot o Lnfitaients el

10 es esenciabmente civil y n
oo v corslaracon s el o pocediminto que ey

putado, puesto que precisamente so presenta esta caracteristica, o b) penali-
Zado, cuando el demandado el imputado penal y precisamente por la casi

sidera al ritual, seguiremos nuestro trabajo.

43.4 ENJUICIAMIENTO PRIVATIZADO O CIVILIZADO

malordinario

Drincipios de Vescovi-- las siguientes:
comienza por inicio de parte. Aqui el Ministerio Piblico no os parte. EI
jues no puede iniciarlo
51 1 pries fan fabjto el proceso thema decdendu) travésdo sua
pretensiones.
o 1a parts filn ofobfto de prusba.s
Al vez, hay otras caracteriticas que distinguen a este tipo de ritual:
a -
doeney procesalpenl Lo espcial s calie con ecpeto o uiclos
ordinarios que normalmente se tramitan en sede civil
b1 1a resolucion que resulve el conflicto no se considera una pena
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pio dispositivo y 10 al inquisitivo,

En sus tapas o ase. ol procedimientoacogidopor mucraly poso pe-

Co-

oot ececre el 4 s o ot 4
uicamientos civiles sno e e précticaments 1a misma.

A DEMANDA

1 demandsa, i hace un envio sl
B mecincamente o cptl e I demands o S0

i 1945,
por i vigente, que no contemplaal Juico sumario. Por desgracia, s miopla

inoxitene.

i suscintamente numersdos s hechosy I cusnta (rt, 5341

Como demand aue e 1o lomentos bisicos:

o) lementos fi e i T cous pete

) clmenton juridices g o parecen s oogatarios,

) clementos

o e et e il Bt e
dice

ue se le “daré vista'"

ot 1
bir Lo demands, tendra Ia posibilidad de rechazarla o mandar aclararls

mientos Civiles

autonomia (art. 490 CFPP)




han estableido slgunss regls:
a

1 pretensin penal en sede penal,
»

iente en sede pensl I precensin penal.

pretension ivl
a

de'la preension cvil.
B. CONTESTACION

Seein ol Coig fodoral. I conteacn sigue siendo rgid po o
de Procdinienios Clvﬂnwﬂd&dwdummum

o demandado —que en la
sl .mwm sino w. terceros— podra oponer

problemas que en a ey 10
réguemos ssas excepeionss, en

pako. compensacian. presripeitn. as mpedis
Inexistenci. o

creemos que esté

entre otrss, las extintives del
s Irensnca a derecho,
Tl modtfcatias.

impii del
S0, pues éste ha de continuar en su rebeldia. El problema serd
la confesitn de hechos.

e e ol i, L nerenci d terwss”. p. 52
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B o caso do o espuola. i o domandado conioa (ser, s el

iy

bre el que habra de probarse, alogarse y resolverse.

aivil por

Por ejempl
i

del hacho, Ins estimaciones de los danos y su procedencis
b

en In jurisprudencia, es en saber si el hecho generador de la responsabilidad
e [ | del
ticoy a a vez la fuente de obligaciones, puede ser abordado en el proceso re-

sareiori
ies objeto del proceso cvil resarcitorio?

. sgin e cusles 1o decirt o it 0l dltn, As o <l ko
propuesto o encuda como deli, o b
o as posiciones que s han adoptad

proceso resarcitorio.

auese

i
dental en e proceso. ers inconcuso que *dicha pate civil deberts tener

al acusod, s tambion para viglar s mismos derechosan o amparo’" ¢

b
proceso penaly no forman parte del abjeto del proceso resarcitoro.

s Colgiado dol Segondo Circit, al rsolver I quejs 46165, dispu-
20 que ol olendido ecius, presunto ofendido) no poia ten e cardeter do

W Al g, Lcciones e smpers. e 51




1 calificaitn de un hecho com dlt) “porque dicho suto no fect!

Que pudiee corresponder al ofendido”.*
Refiere Alf

tradictorias deberia prevalecer, 3 s incliné por Ia segunda.

a

exigr la reparacion dl dano.""

En nuestra opinién, la Suprema Corte se equivocd al adoptar la sogunda
icion, it

To caal e falso. 1

algin cényuge cometid algin delito; califica puni-
e s e de e poraana et 4o congs (s 307 SO

Eates
do I siguiente manors:

algin delto, sunque 1o sea de ncontinenci carnal

o qu meresca pena mayor do dos ano, d prision.

"XV1 Cometar un cnugs contr I person o ko s de ot 2
e e B 5 30 s do P, exran, Hemprs Gt (4] 6 hngn
iais o 10 o v pans 0o poe s o s G .

Lo vijos cdigos do Chiuahus logaron incluive  establocer que e

4 cometi, s  Inculpado ejecutt o s respongable y o demas relstivo a I

tin d D

- Socil

lay . delito

 1dem, pig. 339
¢ e, . 330




de su fuente o su-

puesto,

slegar y probar l

i De o jebenc

i e ol p dach
ala causa petend?
Afortunadamente, las reformas de 1993 a la codificacion procesal penal
arrojaron In factbilidad de que el presunto ofendido pueda intervenir en lo
iy 141,306 CFPP) g

 alegar en torno al hecho generador do las bligaciones civiles.

C. PRUEBAS

Aunque do acuerdo con a ley foderal, lo relativo a la cuestion probatoria se

Civies, i
para las cuestiones penales.

‘cualquier manera, conviene reflexionar en torno a uno de los medios
probatorios.

e et dee, o, e prsusto damaliado— com i fors un v
timanio y no como declaracion de parte

¥ 10 asi dol actor.

prucbas)

nio en su estricto sentido.

mandado, sino también del demandante.




iparacin o i g comin”
podeme
ferenciar el procedimiento foderal del local en cuanto que en uno son operan-
tes las posiciones, lo que no ocurre en el caso dl segundo.
Tgualmeat, 1 dammificad

el probar ciertos datos, tal como la cuantificacion del dafio en casos como ¢l
homicidio, donde se establecen bases para su estimacion.

D. ALEGATOS

o juez

ner para fundar sus derechos” (art. 535 CPPDF).

43.5 ENJUICIAMIENTO PENALIZADO

cion a la ly esps tro i o enuiamieta penlizdo mercano
e o e e anss s o g e A
'

Tos juristas que st apoyan.

atensor, que por e bicnestar d lo ofendidos, .
Cuando el legi

piblica

inguisitorios y asimilable al propio penal puro.
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si ° o dems

to més especializado para cuando el demandado lo fuere precisamente ¢l

para ol imputado penal, cuando es civilmente demandado.

dejo para
dirse con el penal es decir se “penalizd ™.

Feparacién 4l dato
En el :

i o, e e i 1o 5 o 1
e procuran y as normas sustantivas en que se finca. ¥ esto e raro, por que

donde reulta mis 16gico la dualidad procedimental en razén do la diversi-
dad en I relacion, pretensiones  derechos), e da Ia unidad procedimentl.

0 peal, Peroa
penlzndo. coniste gemeramen o o desiusld interpartes:en

Wa.....amug anaado wh “lbee"son ol oo normalments sst prvado

et o o il cra dsiabdd maurs e 1o et on o

e

1 tal
como ocurre en el lesionado, a veces carece hasta de alimento.

afirmar que segin la ley mexicana, tal enjuiciamiento civil penalizado se
‘compone de un proceso preliminar y un proceso principal.

ra es criterio dispositiv.




S

L pp— LT —p—
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435.1 Proceso preliminar

e suceden normalments

cion de In protension civilresarcitoria (la demanda),

preliminares  juicio.

encontramos ante un verdadero

mo medios propars
Siguiont n den do Alcls-Zarmora,

i siquiera hay protension conereta

virtud de e

gin I finalidad perseguida por aquél "

implcan "l anuncio o extaioizacon do un propisico de ipr sercs del

fond’

Pricticamente, este proceso preliminar tiene una fase administrativa
i i una fo

e il cundo o fnde o ntroci il el

22 con mnplcs ek s e
o o consiluonal ds 199l CYPP s stabld cue
dentro el periodo e averiguaeon preva (antes do .

conduzca al pago de la reparacion del dafo (art. 2 fracein IT1 CFPP).
mento so establecis on osa roforma quo ol Ministerio Piblico dbo
notificar al “ofendido” el no jercicio de la accign. Como s advierte, hasta aqui

i Por o que en s enid Iafacutad dl Mininterio Pdblnreulé
demasiodoampi.

o it g ol St b G v 4 st e
T “aein iy con llo expres G o une tapa potair, 50 presentard 1
concreta pretension civil derivada del delto

Aunque nuestra ley resulta mezquina —esto es, rala o insuficente-

resuno ofenide Aquiseconsitye “condyuvanta” fan relidd.partec
il declara y
o et

i Niot, En ton ol
. b, 105
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P
o forma notoria en el enjuiciamiento resar

rio. Asi, no encontramos

de procsamieno dfiniv, enre oo,
rr de la instruccicn penal da a la vex por concuido ol proceso.

Crprocesal surfa 14 aperura del proceso prinipal,
4352 Proceso principal

Pese a la menguada roglamentacion y paupérrima jurisprudencia, no

5

e pariodsconclsiv lgaias. qun e cs dseonocid
o prasis diaria ¥ la sete

A. DEMANDA

o dorcho procsaa e conoe como demanda
aqui, en las m(m,mm oo nca il
1o Pohen dob it 100 clemnton feleos oo ol
e 50 funa ou prtension i esarcioris de Qa1
con precision.

Liley establece que debe fjar en proposiciones concrotas s s

s0. En este punto se imponen algunas reflexiones. 3

1
0 sctor,y tampoco se monopoliza la presentacion de Ia demanda civil

Ministerio
ciondel daofart. 3 frac 11 CPPDPL

atencion al hecho d que no todas las leyes ordin

eJemp!a, Ao endenfoeraosn e o ncaminto de

ede i




—

art Pro-
Sedimientos Penales.

EI Codig blecid que o sélo o Ministerio Piblico propondria
B in tambitn o preouno darnifioad. B, cambio. ey achl
recho civi.

legisador —spunta Garcia Rasires— s atorgb e carcter o pena pibl
ca para pr aci I vitim d doi

o Ministerio Pabiicola subsidiria, ™

insirumentos juidcos internacional
tradice l aeteulo XVIII de a Declaracién Americtna do
Lo Dershn el Fombr (toda parvns pusde recort 1o rbones

T
Taboral, );al artculo.
Todel
por un tribunal p dere-
chos y obligaciones).
donde dela

la piblcs.
<, podemos pensar que se debi & un vileno re-

Estado (Ministero Pal

Quedarse e lo meramente socialist, ino e Io otaliario.

rando las mismias falls que se aducieron para provocar o cambio.
uiseer

o justifcaban, |
Gl opnesta —de mpedie 8 e aparece danado que pida 1a pertues do un

Sados fancionaros{yo por su aturaleza o po s venaldad, logar una ver.

Otra reflexin en torno a la demanda deriva de una tesis expuesta por la
Suprema Corte de Justicia, Aunque el Ministerio Piblico obra en el proceso




™

quier que s

o et gt ey o b o g Minserio Piblico

indole civi.

blica.

Ia sentencio.

ica de ser reparadors dl daf, especilmenta del daso maral.

cuanio s s gue propon ol itk Pl I nerogan seria thabr
o posibilidad do que so presenten dos demandas? y, de sr asi zéstas es-
tin scumuladas?

B. CONTESTACION

desgraci b skdotan neglgmut y desrticulado
e elamentacin g0 deja mulitud de problemas

pague el deudor principal. pague el deudor subsidiario?

traley. juici
echos de la demand.
TAD 33765 1. Sun . dpocn Vol XCVIIL, 2. parte, . 7.
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| Enoque hace & asexcepeiones oponibles especalmente as sustancia
P
prediprmig
unaie b o o b bl on vl i sotenido que ampeco

e e

. PRUEBAS

contestacion,pricicamentese ha ralifcadoen e proceo il eariore
9 CPPDFy 161
Pt ] st el o o i s gt e

 Gnstruccion) y oo en e principal.

garso en d proceso prelimit
'CPPDF y 306 del CFPP

bieren sido solictados por s partes.

i que existe on 6%

D. ALEGATOS

o slegatos e Espat conclusiones de ien pobade)

‘Aqui conviene recordar que no 6o ¢l Ministerio PGblico es quien puede
egt s i o preonts sameilind s v epreseonie e 70
CPPDB).

43.6 SENTENCIA

L el acto y Ia de

o Cotr.Lacnedo, Derecho prceel b 8.




ha de cofirse Ia sentencia.
p

=L
cién entre Ia decisién ¥ lo pedido.
~ lamoificado|
da por el ofendido. 7
setaloda por el propio damnificado... " >

cuando no s st o faculado para ol “peas”. 5
Por

Sus contenidos y a Ia vez tener presente sus relaciones.

ra el delit, se puede pasar a examinar la responsabilidad civil

ra que se declare la responsabilidad civil.

roces, dclarando que ha prescio. enal. o mpide hacer

ol
responsabilidod vl proveniente del dft  por tanc, e nad
ity st et i

Pero en 1917 res

e o responsabilidad vl proveniente del de
0 e e comsecseni il G b ene

R G705 T Sue afrme 195, 9.




E—d

e doci. en un caso e exiio I responsabildad pnal 3 en el otro no.

Dildad ciil,sendo innecesaio qus s doclre responcabiidad penal*

Al especto, Fix Zamudio sehala que "existen casos en que se puede con-

etc)" s

el pago, en caso de que asi halla ocurrido. Es frecuente que durante ol curso

en su sentencia que so les absuelue del pago del daro.

Primer Circuito on Mater
Debe destacrse i - eriterio o I Suprema Cort do Jusic,

mismo tribu.

L sentancia penal abelutori o sempro representa I abescionrespecto
alaresponsabildad evil. En l Codigo do 1504 a s asableca sta conlu

i mspiindaw g s 1a eporsin v, s o ribnet
e et e e i el e
i cii,

e egitima.defne previsor an los do wltimos pireafo de In fracion 111
4t arteulo 15 del Cdigo Penal para e Distrtoy Teritorio oderdls,cuan-

Conosea dl o concreio

1 et e Eamos (.41, 16

B
ayo Bdicioncs, T tpunales Caleiodo, 1. Penal, i 02, s 10T,
A o, Tomad R Vg, R ko e & v oot
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43.7 COSA JUZGADA

Alexponer

o, de autoridad (por cuanto que |z.v.mm~..mumn.
permanencia en 1a medida en que es durable y, por tanto, invilablel

agrega la doctrina). "™
mente son fenémenos ficticos pero no Jurdicos
ria: es posit i i
uar y resolver otro proceso en sede civil?
siones le han dado respuesta.
r i osercitanio, s respoostes
del En

en la sede civi,

o que persoguie ™

la posibilidad del proceso en sede civil,si ya fue resuelto en sede penal:

porque ol
ad Ribid
al. porque equivaldia  juzgar dos veces or los mismaos hechos. %

A o KCVEL 4 SOt 70
5374 $95T4 1a. Sun e 957 . 258

e procese, i 205 2 8.




Eicamionto 7

Sin lugar a dudas, Ia respuesta todavia est por darse, sobre todo cusndo

risprudencia.
El caso que nos viene a la mente es de singular importancia porquedl

mo "“coudyuvantes’), y luogo consionten la sontencia desestimatoria dela
la segunda i

civil resarcitorio tramitado,
e

de parte formal,

i o uzgds, o e o
rantes de ese juicio, al

ficados ere suotos del W,
aperson:

Pero por

tados.
S e respusta irme,que s nos ocure, consiste n sabe qué
e el proceso prlo

e i o oments V- . pordts ) cointay ot o
selca.

porcuena d los rpresentdos s dumnificado), sun cusndo s gme-
ran que habian sido

50, I cosa Juzgada?

43.8 EJECUCION

La funcien j al temine enLa seeni: 1o demi, e (o0 cve
o ot o scidad oo s o ol Do ot ‘manersno

ejecucidn procesal.
‘Podemos dofinr la_cjecucion civil en el proceso penal —dice lais

todo caso,




penal para el ejecutado.”™

doos falso, I publicacion do setencia . ttulo do reparacion moral,
iters.

il pude maizar unprocdmients
o o e oo dol o
causado en un dafio e propiedad ajena, que cjecotar 1a condena

en el caso de bigamis, etcétera.
Porlo pront

parareg: ivo.
efectiva por el
.y que
s . 5
econmico-coactivo, se ejecutard la decision art. 31 CP).
puesta, ni via do

ible ol juicio cjecutivo.

I querido que l Estado imprta de modo directo s ayuda
i bt

“Bfectuado ol pago do la sancion pecuniaria (art. 533 CFPP), en todo o
en parte, I auoridad fscal deniro el improrrogable érmino d tres dias.

fuoapmlet it
i derech de elecucon presceibe en un ao (rt. 113 G sl e e

#Bori Soiao, Mansl Teors genera de s oblgcine, . 1. b, 424




Enjiciaminto 781

rrumpepor ambarg at 16 CP). podindossclorga plazos para s paso
fart 39
En :.m ol octade, s onstincin sstalecsqu o podrt st
dotmido por de © incluso no pucde prol
el e e e
Snalogo (e m :m 3

I da rech
‘A, cuando
o dobe pagar
eld: “so il
el para obtener

el resarcimiento de los dafos ocasionados”

En realidad,

soluencia, no funcionan los mecanismos jurdicos, ni siquiera reduciondo a la

si ol deudor no tiene con qué pagar.
% o "

nes. deposi
lpago de o ara 417,72 e, T CFPP 35 CP). Pr dsgraci, esia
(il s guebrans cuapd o fado 0 o dvdo, ro, 0

cuando n

o (arts. 82 frac. 1 CP, 16 frac.  dol Reglamento Interior de a Colonia Penal

sl A pesar de el I Suprem Crte de Justiia con ponncia de ivera
estimé constitucional el embargo do salarios para es

i ey, P e el pr 1k, 83
o Serio. La prisin, pa. 16 167
A 01 1. S . e v 1K P . 5
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44.1 MEDIOS IMPUGNATIVOS

dios impugnativos Lanto intraprocesales como metaprocesales.

} Procurad , P
de haberla rechazado.
‘Dentro do I linea de los recursos, sostenemmos la procedencis tanto de los

Entre los ordinarios, el recurso de apelacin os ol mis conocido y tex.

queja ensu
similar, puede ocurrir que proceda la rposicion del procedimi
iensigh de1as Nipotests gue ol aricuo 358 4ol CEFP preve on ous fac

paro casacional.
For limo. e s mdios impugnaisos me{aproceles tampoco s duca
el amparo binstancial como procoso o ico mpugnat

para los asuntos derivados de procodimientos penle.
P "

cion ante el
traordinarios, el amparo casacional. Igual importancia reviste ¢l amparo de
doble instancis




786 PROCESO CIVIL RESARCITORIO DEL DARO PROVENIENTE DEL DELITO

A OPOSICION O RECONSIDERACION ANTE EL PROCURADOR

Laopasiciontambitn la como reconsideracion on otros lugares, ¢s un
remedio procesl pranmumzn(e desconcido en nustzo cam
,u‘gu que osicin o reconsidoracion osth orientada

e it o et oot - in embargo, o que cabiaes I

uela procesal se_configurar o la
ressudn, ¥ muzumx la xmpuznacmn o o s o b epitai i

ity

hu-

interesado”, y “el
biere impucsto resolverd desde luego o que estime procedente”

penalizado.
st o articulo 133 (CFPP) establece que en ol caso de que ol Ministerlo

e ane ol rocuador deniro de los sguints 15 dlas para que resuolv en
definitiva s es o no de promoverse la

.y G
Sor 3 dech, o resamablgacion sdmioisesive:

riaseen et cas deun remedio 4 0 doun reurs, supesto e o
nico e prede deciy ol o eexido da a ek en ol Pocurader 7 20
subalternos. De manera que s el Procurador decide no promover I accién, ons

Noobs

pises en este caso se recurre ante ¢l organo superior.

B. APELACION

EI viejo codigo distrtal de 1894 permitio a a parte civl apear art 478) facuk
tad quo sereerd on ol codigo de 1951 (art. 417 frac. 1), no i en I original
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ol e, sin kst 199157, candop ot e o
mitio cado apelar
Dec Sl e, e éo pinto T b romisional codifia-

cion
i i pe s iamints
T ley federal,

et o penaleade
lotorio a la ley

procesal civl.
Pese a esta tradicion logal, en los tribunales judicales ni en la doctrin

lido mareo teérico do este recurso en el proceso civl resareitorio. No paroce

alhac remisi exprsa ey procesal e
Esta

Ta que ya ha sido objeto de

ki do admice o recurso de spelcin intarpuentos por
ol prosuno damnifcado o fue bien vistpor Pina y Paucon quien
afirmé que si lo hiciera *seria tanto como concederle el ejercicio de I
secitn penl onal"2

ge i

37 Pll-nus al legar a sostener en l caso d
o precepuado po il 20 ol m,R., el vmui Ia mp.xm

i Ia reparacion el dano y no al particular ofendido; do manera que s la
"&'pre!enutmn Social 10 s confom de mont o por o e doprime:
ra nstanc pulo de pare ¢ a e cons

Se encontrab
tencin condenatoria spelada””

Suprema ia nos parece

a la protension punitiva con la civi resarcitor
Do cualquier manera, dentro del proceso civil esarcitorio podrin apelar:
o Ninisero

prlvl izado)
niiciamienion lart. 418 540 CPPDF 3 365 CFPPY.

e P e, Dl . . 20 21
. Informe 1972, .




sélosele:

e coando

art.

417 CPPDP, o cusndo ésos o rocoecidospo ol feede primers
o condsuvanies 4 it Pubcn m 355 CFPD,

replrldwﬂ e ot " spelacio s conrace al rl

cectos o sovgusion”

el i
sefala que se adritird en “ambos efectos”, queriendo —a nuestro parecer—

e -
orden a Ia jurisdicci el

o). y
en efecto devolutivo.

X i i
civil resarcitorio, ha levado a Ia Suprema Corte de Justicia 2 establecer a I

o) suplir los

Justicia en amparo casacional

del tribunal para suplir nada.
De cualqy

el condenad
entro ol damificado ol deudor.
C. AMPARO.CASACIONAL

para nuestro enfoque solo puntuslicemos que se trata de un recurso exiraor

. 1o Sola. ol 1960, pb 151
AD 288158 1. S i

rr—
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la decisien
del mbun.l que ha resuelto en tormo a I pretension civl resarctoria
traves del amparo-casacion —amparo directo, en torminologia logal—

repangs e procedimiente, B s medi,proced conie s senen
cios, ma....n..m e segunda nsancia

la Ley de plena cali-
dad de vt ) presin d-mmﬁudu - Bicho que o s en nogar aley
procesal penal—. I faculta a conver

cas rosactori n primer nsanci como pare formal. T geramene
‘moificada en

co mayor comentario. por haber sido muy estudiado.
En vale decir,

Ley de Amparo
bajo el singular apelativo de tercero perjudicado.

Por dlimo, a diferencia de lo que normalmente ocurre en ol amy
casaiond peal, en que pasd rocrre Sk tcnpds o 58 Broocnh &

donde solo se concoden 15 dias para presentar ol ecurso.

D. AMPARO BIINSTANCIAL

Con el nombre de amparo biinstancial, amparo de doble instancia o jucio de

tanto, diverso del proceso penal.

organo
I

aque
pretension civi resarcitoris.
mandants Qucioso o lama a ) planies 3 demanda y ol dem

. ol tribunal
falla, resolviendo la controversia (concediendo o nogando ol amparo)

autoridad, que en el caso que nos ocupa son el tribunal de primera instancia

resarcitorio.
cambi

el actor ha de serla parte civi (presunto damnificado) o l ci-




0

vilmente demandado. Liama Ia stencion el hecho de qué uestros tribunales
e e by Ao st Hegmacon procoa Miisteio i
para concu

i coma actor en ol juicio de amparo.
44.2 MEDIDAS CAUTELARES

Con e afén do asegurar ol pago de los dafos y perjuicios, ol legislador se ha

trams a Ins medidas cautelres.
“Aunque sin ser medidas de cautela, con anterioridad, nos hemos referido.
del Codigo Penal, diri

Lo 2 latente —es decir. sus-

e do vehiculos, los cuales, segiin un reglan
deben garantizar cualquier dao que podrian legar
= i

pendido en su vigencio

Lia

atencin ol arteul 35 del CP al establecer que los dopditos qio

. ol
e ol monto do I caucidn, deberd garantizr debidaments ol monta do ls
repnsaind dldao- et s e o i 17 CFPE & st
parecer, tales dates rememran In cauto dudicatum sl ¥ n coutio pro

271 frac. 110 a -
diciona Ia sustitucidn de a privacion provisional de la libertad por arraigo do-

ol que se establezea 1a forma do reparacion.

nado en Ia regulacion cautelar que el propio proceso principal. Dicho de otro

ue on el pago final do los mismos.

la legislacion sea completa u 6ptima.

cable 4 ly procesal cvil (arts. 538 CPPDF 493 CFPP), poro quedan al des-

o que indudsblemente tiene que recurrirse a la integracion.
de

priatsco atascia, ¥
e oot Shetaoce o s pesesimienio v ,..mae,. implcar
los (como expusimos en otro hugar),y deben diferenciarse de las




aprontar los medios mis aptos para su éxito’

i
- o lcancar o atoridd de cos )

daias edian,alpovdimien pormalmen e il » sumariine
como en algin momento expuso Couture.

A EMBARGO

natoria. que se cumplira.

torne insolvente.

f dad 2l No
poss dlaiclo 181 dl CPPF que slo el
o o tai esencialmente penal

pués de dictado el auto de formal prisién. lo que hoy no se establece. por lo

orde
. Bareck qoé e del Min

Solicitar l tribuna (arts. 136 y 149 CFPP y 35 CPPDP).

ik S ey e o i »m«.mw

dndo procier n inclvence
Invez,se encuentran afectadas al pago del dado, las cauciones depositadas
o evanias o daho i, 35 5083 560 CHFDF 3 3935 410 CHPP)




B. CONTRAGARANTIA

Como medids
torio.

docl .

de los dafos ¥ perjuicios causados” (art. 149 CFPP y 55 CPPDF).

de otra garantia: el embargo.

€. REIVINDICACION PROVISORIA

tituirlo on el goce de éstos, siempre que estén legalmente justificados. Si so

po del deiito, cuando a juicio de quien practique las diligencias, la rtencion
Huore necesaria para la debida integracion de a averiguacién'
a ) el tribunal ioposic

derarse defnitiva, supuesto que no existe sentencia que declare quién es o

p I
sentencia definitiva, en el caso de que sea condenatoria.

tuido durante el proceso, el tribunal no puede dictar sentencia absolutoria.

ol pago o la resitucion.

provioia s convld.conirindoss e definiive
bligado a restitulr,
a




L —

cautelar de restitucion
Tl atectads con I medion cautear,

regresindolo la cosa al que origininente

Hemos de confsar que ain s surge Is doda acerca de s esa v
cacionprovisra” e o mediia caar com I eos preenlac). 90

polos. caso st ltimo en el que habria que procisr l procedimiento,

44.3 INCIDENTES

n incidente dentro de oteo incidente? ien conti cre
Senc v o roces i reseco o I narlos 4 s ~meBA"

do aclarado— el proceso civil resarcitorio no s un incidente, sino un vedade:

s ncienals.
al proceso esarctri o consideramos proces o habrd g pacs

I a que, como pagrato,
vl e surfon cusstions ncidenals dns dl
proces il esreiiort del daio st . ccstiones que afeten L srchs
normal del proceso civil 1

" e sl etdee s et qe urg margs de e

rinipalis,

lizar la continuacion del asunto o seriacion principal.

Mientras que la cuestion eferente a a iis cs I cuestion princil

Ia w..,n

ton ncidenal s cuetions o b mrch e procso
Algunas de estas cuestiones incidentalos pueden tramitasse y reslverse

p-l a estos dltimos so les conoce castizamente como
pecial pronunciamiento”|

riculos de pevio ¥

nas de lus cuestiones incidentales que se pueden llogar a plantear.
por ejemplo, el cuestionamiento do folta de capacidad o delegit
macion yadolas pates o reprsentanes fatade capcida. logimeiin o

achas”’ o del jusgador al esta
e s ch iy



e tramitars. puesto quo ol presunto damaficado “no e pare” "

o declaraciones de sujetos.

del proceso civl resarctorio, citando. e el o aue bl
ierminad con aneroidud o proess o cviiio, win noath E S
el o, ncuyo caso o suspenderss il hsia o
s dicte I reolcin penal o 491 CFP
ualment i ety terminacion del
Chtrson po gl

e

laley.

el caso de la caducidad de la instancia.
N o dereche

dulta.  ello puede provocar incidentes de declinatoria o inhibitoria.

tribunaies civiles
ElLequivocar la via o ritual que debe seguirse. es deci. Ia improcs
e 1a via, s otro ejemplo do cuestion incidontal,
En suma, como podr facimentsadvertirs, o fproceso vl s
deconoide o ncdentes: o queoeure o quo
legilador ha sdo pésim en 1 regulacit

©R3000 Primars Sas, Bltin 1961, i, 52
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En nuestro pafs, el estudio del Derecho procesal penal ha

permanecido un tanto al margen de los avances en esta

materia; sin embargo, esta obra contintia y enriquece el
1 discipl

d d Con

y

el autor

el tema.

En la primera parte Silva aborda la teorfa del Derecho
procesal, en la que precisa las relaciones entre el estudio del
Derecho procesal penal y: la teorid general del proceso,
examina la evolucion histdricadeld administracion de justicia
penal y analiza los conceptos fundamentales de la accion, la
jurisdiccién, el proceso y os sujetos procesales. Las demds
partes corresponden al desarrollo cronoldgico del proceso
penal. Se estudia la averigua

n previa y el proceso penal,
los enjuiciamientos especiales, la ejecucion de la sentencia,
los medios de impugnacidn y los incidentes. En la dltima

parte se hace un andlisis del proceso civil resarcitorio del
dafio proveniente del delito. Este es uno de los temas-menos.

iados por la doctrina procesal penal mexicans, de mod
que resulta de gran utilidad para el lector.
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